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En nuestra propuesta de trabajo para el afio 2004, definimos la realizacion
de una revision bibliografica sobre la Unidad Popular, conducente a reconocer "los
modos, enfoques, perspectivas con los cuales se ha mirado y evaluado la Unidad
Popular y en particular sus relaciones con los movimientos sociales populares".
Para estos efectos, procedimos a revisar parte de la extensa produccion
bibliogréfica existente, considerando para este Informe de Avance, un total de 15
estudios realizados por politicos, periodistas, sociélogos, cientistas politicos e
historiadores. Nos propusimos también elaborar un conjunto de fichas
bibliogréficas para cada texto revisado. Estas no solo indican las referencias
editoriales, sino una breve sintesis de los principales contenidos desarrollados en
cada trabajo y se incluyen inmediatamente después de este informe.

Los 15 trabajos consultados fueron los siguientes:

- Clodomiro Almeyda. Pensando a Chile. (1986)

- Jorge Arrate y Eduardo Rojas. Memoria de la izquierda chilena. Tomo I
(1970 - 2000). (2003).

- Susana Bruna. Chile: la legalidad vencida. (1976)

- Hugo Cancino. Chile. La problematica del poder popular en el proceso
de la via chilena al socialismo 1970 — 1973. (1988)

- Luis Corvalan Lepe. El gobierno de Salvador Allende. (2003)

- Luis Corvalan Marquéz. Los partidos politicos y el golpe del 11 de
septiembre. (2000)



- Manuel Antonio Garreton y Tomas Moulian. La Unidad Popular y el
conflicto politico en Chile. (1983)

- Frank Gaudichaud. Poder Popular y Cordones Industriales. Testimonios
sobre el movimiento popular urbano, 1970 — 1973. (2004)

- Alfredo Jocelyn — Holt. EI Chile perplejo. Del avanzar sin transar al
transar sin parar. (1998)

- Fernando Mires. La rebelion permanente. Las revoluciones sociales en
América Latina. (1988)

- Tomas Moulian. Conversacion interrumpida con Allende. (1998)

- Gabriel Smirnow. La revolucion desarmada, Chile 1970 — 1973. (1977)

- Jorge Timossi. Grandes alamedas. El combate del presidente Allende.
(1974)

- Arturo Valenzuela. El quiebre de la democracia en Chile. 1989.

- Peter Winn. Tejedores de la revolucion. Los trabajadores de Yarur y la
via chilena al socialismo. (2004)

Los textos revisados dan cuenta de miradas provenientes de diversas
disciplinas en el estudio del periodo de la Unidad Popular, lo cual nos hizo pensar
gue podriamos encontrarnos frente a una diversidad de actores, temas y campos
de analisis relativos a este periodo de nuestra historia. Sin embargo, este
presupuesto solo se vio parcialmente confirmado, ya que la tendencia de la
mayoria de los estudios ha sido, hasta ahora, constituir en objeto de analisis casi
exclusivamente a los actores politicos "formales”, es decir, los partidos politicos,
las teméticas vinculadas a ellos (programas, tacticas, alianzas) y los ambitos
donde estos concentraban su accionar (sobre todo los diversos espacios del
aparato estatal). De lo anterior se deduce practicamente una “mirada coman”: la
crisis de 1973 se explicara fundamentalmente a propdésito del accionar de los
partidos politicos, ya sea por su actuar ilegitimo y desleal (Partido Nacional y
Patria y Libertad); por no saber gobernar (la Unidad Popular); por ser incapaces de
llegar a acuerdos (DC y UP); por eliminar el efecto moderador del sistema
(nuevamente la DC); o, por anularse mutuamente (bloque hegemoénico de la UP
v/s "polo revolucionario"). La mayor parte de las explicaciones giran entonces a un
mismo campo: las tensiones, opciones u omisiones generadas en la
superestructura ideologica y de representacion politica.

Del conjunto de textos revisados, s6lo dos de ellos escapan a la matriz
dominante. Los trabajos de Frank Gaudichaud y de Peter Winn. EI primero de
ellos, no s6lo no se ocupa del espacio politico institucional como ambito de
analisis, sino que ademas cuestiona algunas de las tesis que se han vertido sobre
este, como aquella que haria prevalecer los factores externos para explicar la
derrota de la Unidad Popular (intervencion de Estados Unidos aliados con la
derecha y las FFAA). Gaudichaud, ademas, si bien valora aquellas explicaciones
gue han llamado la atencion sobre los propios limites de la izquierda asi como los
conflictos al interior del propio movimiento social, rechaza la tesis que sitla esas
diferencias como resultado de la constitucion y convivencia durante la UP de un
polo rupturista y uno gradualista, planteando que se debe salir de "... la I6gica que



confunde la superestructura de Chile de este periodo, sus debates institucionales
y sus conflictos ideologicos, con la realidad de la lucha de clases, en la base" (p.
16). Asi entonces, Gaudichaud trasladara la opcion de estudio desde los partidos
politicos al "pueblo organizado", especificamente a los Cordones Industriales y, a
proposito de ellos, a la problematica del poder popular.

Por su parte, Peter Winn realiza, casi dos décadas antes, una critica similar
a la de Gaudichaud, sefialando: "La mayoria de los estudiosos de la revolucion
chilena la han visto en términos de las politicas partidistas, culpando a comunistas
0 democratacristianos, socialistas 0 nacionalistas, extrema izquierda o extrema
derecha por su curso cambiante y su conclusién tragica. Lo que estas
interpretaciones divergentes tienen en comun es su perspectiva: éstas son
esencialmente visiones desde arriba, que asumen como hecho que los actores
politicos nacionales eran los protagonistas principales en el drama revolucionario,
e ignoran la relativa autonomia de los actores y movimientos locales” (pp. 20 y 21).
Con lo anterior, Winn no desconoce la importancia de los "actores politicos
nacionales”, particularmente aquellos que se encuentran desarrollando la
“revolucion desde arriba", sino que pretende rescatar el protagonismo que
adquieren los movimientos sociales que impulsan la "revolucion desde abajo",
particularmente el movimiento obrero y, de él, los trabajadores de la industria textil
Yarur, a quienes nombra como "tejedores de la revolucién”.

Ahora bien, Gaudichaud y Winn representaran una excepcion a aquella
matriz que atraviesa al resto de los textos referidos, a saber, el protagonismo
asignado a los "actores politicos nacionales" a la hora de analizar y explicar la
Unidad Popular y la crisis de 1973.

1.- La matriz dominante: La accion de los partidos y la crisis del sistema
politico

El hecho de que se coloque el acento en el protagonismo de los partidos
politicos no implicara sin embargo un tratamiento uniforme de ellos en cada uno
de los textos de referencia, de ahi que podamos identificar dos vertientes
principales®:

a) Los que argumentan, con diversos matices, que la crisis institucional se
desencadenaria en el momento en que la Democracia Cristiana, la principal fuerza
politica, deja de actuar como un centro politico clasico, es decir, haciendo de
equilibrio entre los extremos. En esta posicion se encuentran Arturo Valenzuela,
Tomas Moulian y Manuel Antonio Garretdn, Alfredo Jocelyn — Holt y Luis Corvalan
Marquéz;

! Es necesario sefidar que ninguin autor "aisla’ a algin actor o causa para explicar la crisis institucional en
general o la derrota de la Unidad Popular en particular. En todos los casos, en mayor o menor grado, la
explicacion es global, de ahi que esta sintesis en dos vertientes solo pretende identificar tendencias generales.
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b) Los que explican la derrota de la Unidad Popular a propoésito de los
propios errores, vacios y contradicciones de la izquierda. En este grupo, también
con matices y énfasis particulares, se encuentran Susana Bruna, Gabriel Smirnow,
Tomas Moulian, Hugo Cancino, Luis Corvalan Lepe, Fernando Mires y Clodomiro
Almeyda.

La primera vertiente: el vaciamiento del centro

En la primera vertiente, sin dudas el mas importante es Arturo Valenzuela, y
esto porque sera el que planted por primera vez la tesis del "vaciamiento del
centro” como explicacion de la crisis institucional de 1973. Segun Valenzuela, una
de las caracteristicas del sistema politico chileno era su polarizacion, reflejado
aquello en la articulaciéon y participacion de "extremos" politicos (comunistas y
socialistas a la izquierda, liberales y conservadores a la derecha), los cuales eran
sin embargo moderados por la existencia de un centro politico pragmatico que
actuaba pendularmente (los radicales), permitiendo asi la negociacion y
conciliacion de las diferencias al interior del sistema, a la vez que la legitimidad del
mismo. Este rasgo y conformacidén del sistema politico comenzaria a cambiar
hacia los 60, cuando el viejo centro politico es desplazado por la Democracia
Cristiana, partido que adoptaria una perspectiva mas ideologica que pragmatica,
eliminando la politica de clientelismo y transaccion, lo cual terminaria debilitando el
fragil entendimiento de la politica chilena y agravando la polarizacion que la
caracterizaba.

Con sus respectivos matices, los planteamientos de Luis Corvalan Marquéz,
Tomas Moulidn y Manuel Antonio Garreton y Alfredo Jocelyn - Holt seran
tributarios de la tesis de Valenzuela.

Variante 1 de la primera vertiente: Proyectos globales y polarizacion

Luis Corvalan M., por ejemplo, har4d una lectura menos lineal que
Valenzuela en la relacion "desaparicion del centro pragmatico”/"polarizacion de las
fuerzas politicas”, sefialando que la polarizacion del sistema se inicia con el
paulatino surgimiento, desde fines de los 50, de tres “proyectos globales” que se
combatian entre si, adquiriendo en esa disputa particular importancia los partidos
politicos rupturistas (PS, MIR, PN), los que habrian eclipsado a los partidos
gradualistas e institucionales (PR, PC, DC), polarizando al extremo el escenario
politico, agravado aquello por la inexistencia de un centro pragméatico que hubiese
colaborado en el freno de aquella situacion. De esta forma, Corvalan Marquéz
invierte en algun grado el planteamiento de Valenzuela, aiun cuando coincide
centralmente con él al sefialar que la polarizacibn extrema se alcanza al
desaparecer la fuerza politica de equilibrio, es decir, el "centro pragmético”.



Variante 2 de la primera vertiente: La des institucionalizacién

Para Manuel Antonio Garreton y Tomas Moulidn por su parte, la crisis del
régimen politico en el periodo de la Unidad Popular se explicaria a partir del
desarrollo de procesos de polarizacion, desinstitucionalizacién y deslegitimacion,
radicando el problema principal en la incapacidad del sistema politico de soportar
la destruccion del equilibrio que aportaba el centro. Aquello tendria su origen en la
racionalidad de desinstitucionalizacion de la derecha quien, para anular o eliminar
al gobierno, habria recurrido a la rigidizacion del sistema de elaboracién legal, a la
movilizacion de masas y a la violencia politica, con lo cual ademas le quitaria
legitimidad al sistema. Por su parte, la izquierda, que buscaba desplegar el
conjunto de su programa sin tener mayorias institucionales, también terminaria
ayudando en la desinstitucionalizacion. Las opciones anteriores debilitarian las
bases del sistema politico, favoreciendo la polarizacion del centro al perder su rol y
espacio de negociador y arbitro, sumandose finalmente a la estrategia que
favorecia las acciones extra institucionales.

Como se puede observar, Moulidn y Garretdn también sefialan la
incapacidad del sistema de soportar la destruccion del equilibrio que aportaba el
centro, coincidiendo asi con Valenzuela, pero aportando un matiz diferenciador al
adosar la responsabilidad de la polarizacion a las fuerzas politicas extremas, las
cuales, con su actuacién, habrian favorecido la polarizacion del centro, mientras
gue el citado Valenzuela sefialaba que la "ideologizacion" del centro a partir de los
60 habia generado las condiciones para la polarizacion de la izquierda y la
derecha.

Alfredo Jocelyn - Holt, Ultimo representante de la vertiente hasta ahora
desarrollada, sera quien mas coincida con la tesis de Valenzuela. Segun Jocelyn
Holt, hacia los 50 se habian dado en Chile una serie de transformaciones que
tensarian al maximo al sistema politico, lo cual sin embargo no habia implicado su
ruptura, quedando si en una situacion de "fragil equilibrio”. Este se habria
guebrado hacia la década del 60, explicado aquello por la revolucion cubana, la
cual habria instalado a la revoluciéon como la forma de llevar a cabo los cambios,
por el desprestigio de las fuerzas que habian sido relevantes hasta los 50 v,
principalmente, por el "mesianismo” de la Democracia Cristiana, que en aquella
situacion de "fragil equilibrio" habria convertido la reforma en revolucion, y aquello
porque, al dejar de actuar como un centro pragmatico, eliminaria la necesaria
fuerza de balance del sistema. Asi entonces, Jocelyn - Holt sefiala que ya desde
fines del periodo de la DC existira un escenario de agitacion, el cual se agudizaria
con la UP, de ahi que plantee: "... es la DC la que durante su gobierno marcara la
tonica que luego la Unidad Popular profundizara. En otras palabras, no es posible
concebir la UP sin el gobierno que la antecede, y por ende, no es posible
entenderla si no dentro de un contexto mayor en el que la radicalizacion ya



provenia de un "centrismo" centrifugo, que tensionaba mas de la cuenta el clima
politico y social del pais. Un pais que, ademas, venia de tumbo en tumbo" (p.
109).

La segunda vertiente: El peso de los propios errores de la Unidad Popular

En la segunda vertiente que sefialdbamos - explicacion de la derrota de la
Unidad Popular a proposito de los propios errores, vacios y contradicciones de la
izquierda -, es posible identificar dos derivaciones principales, una que planteara
que, siendo posible la "via institucional” o "via chilena”, no se habian logrado
generar las condiciones béasicas para su desarrollo y defensa, y otra que sefalara
gue, tal cual como ésta se habia formulado y/o intentado implementar, era
practicamente imposible su proyeccién. En la primera vertiente se encuentran
Tomas Moulian, Luis Corvalan Lepe, Clodomiro Almeyda, Jorge Arrate y Eduardo
Rojas y Hugo Cancino, mientras que en la segunda es posible situar a Susana
Bruna, Gabriel Smirnow y Fernando Mires

Variante 1 de la segunda vertiente: La necesidad de un acuerdo con la DC

Segun Toméas Moulian en "Conversacion interrumpida con Allende”, la "via
chilena" requeria de condiciones minimas para su desarrollo - acumulacion
constante de fuerzas, realizacion progresiva de reformas, mayorias parlamentarias
favorables a los cambios -, lo cual necesariamente implicaba la negociacion con la
Democracia Cristiana, cuestion que se habria hecho imposible ante las
modificaciones del programa que exigia la DC y la respectiva negativa de la UP a
llevarlas a cabo. A su vez, lo anterior se habria agravado (y, en parte, posibilitado)
por las tensiones que subsistian en la izquierda, particularmente en el seno de la
propia UP, estructurandose desde su origen dos estrategias, la de aquellos que
optaban por los caminos tradicionales - Allende, el PC, el PR y sectores del PS -,y
los que intuian la necesidad de nuevas opciones - sectores del PS y MAPU v,
desde fuera, el MIR -. Esta division primigenia, que termind en un "empate
catastréfico”, inmoviliz6 a ambos sectores, cuestion que se habria hecho mas
grave al ser incapaces los "moderados"” de conseguir negociaciones viables con la
Democracia Cristiana, mientras que los "revolucionarios" eran incapaces de
proponer soluciones radicales verosimiles, derivandose asi en una cuestidon
central, en especial hacia fines del periodo: la ausencia de direccion politica. A
partir de lo anterior es que Moulian concluye: "La gran esperanza renovadora de la
"via chilena" chocd contra la ausencia de sus prerrequisitos minimos,
consecuencia, en parte, de la forma de estructuracion del sistema politico chileno,
organizado para graduar los cambios. También sucumbié ante la imposibilidad de
realizar ni la politica de los "moderados revolucionarios" que buscaban construir
(aunque a destiempo) un "bloque por los cambios" o, en su defecto, una alianza
de contencion "golpista”, ni la politica de los "radicales revolucionarios" que
pretendian "avanzar sin transar" hacia la resolucion del poder. Ese empate



catastroéfico en el desarrollo de un proceso revolucionario, generé las condiciones
para la realizacion del Golpe".

Los planteamientos de Luis Corvaldn Lepe iran en la misma direccion de
Moulian. Asi, si bien sefiala otras variables - la intervencion, fundamental, de
EEUU, la transgresion del programa por parte del MIR y sectores del socialismo, la
falta de una politica militar que pudiese colaborar en la defensa del gobierno, el no
frenar la abierta sedicion de la derecha -, su conclusién incorporara centralmente
el tema de la unidad de la izquierda y el acercamiento a la DC. Asi, Corvalan Lepe
sefalara: "En mi opinion, a tres décadas de distancia del gobierno del presidente
Allende, se puede afirmar que entre los principales factores que posibilitaron su
derrocamiento y tras este los 17 afios de dictadura fascista, estuvo - salvo en los
primeros meses de gobierno - la falta de una direccion permanentemente Unica y
amplia de Unidad Popular y en el gobierno, capaz de concebir, programar y
ampliar, con audacia y sin sectarismo, una politica que permitiera agrupar a la
mayoria nacional en la lucha por transformaciones democraticas. Una tal direccién
tenia que haberse orientado a lograr un gran acuerdo con la Democracia Cristiana
e incluso a gobernar en conjunto, de manera de haber contado siempre con una
correlacion de fuerzas favorable a los cambios y, por consiguiente, con el respaldo
mayoritario de la ciudadania. Todo el programa de la Unidad Popular no lo
compartia la Democracia Cristiana y, por esto, al menos podria haberse buscado y
concertado acuerdos parciales. Esto habia que considerarlo. Asi se podria haber
levantado un dique a la consumacion de los planes de Washington y de la
reaccion chilena” (p. 264).

Clodomiro Almeyda no diferira en mayor grado con las propuestas
anteriores, aun cuando en uno de sus escritos abarcara centralmente el tema de la
defensa material del proceso, es decir la cuestion militar. Segun Almeyda, la
izquierda subvaloro al adversario y sobreestimoé sus fuerzas, lo cual habria llevado
a que tanto la estrategia como las tacticas de las "fuerzas promotoras de la
transformacion" estuvieran "... fundadas en wuna apreciacidbn equivocada,
infundadamente optimista, y hasta triunfalista de la correlacion de fuerzas en el
pais, correlacion que se estimaba ampliamente favorable y suficiente para producir
en Chile cambios revolucionarios” (p. 14). A propésito de lo anterior es que
Almeyda sefiala algunas correcciones que se debian haber realizado, entre ellas
el haber trabajado mas la legitimidad del gobierno y haber establecido alianzas
con el “sector avanzado de la DC”, lo cual se habria intentado cuando ya era
tarde. Respecto a las fuerzas de izquierda, el ex ministro llama la atencion sobre la
coexistencia de dos tendencias opuestas dentro de la UP - una que acentuaba la
viabilidad del proceso y que objetivamente minimizaba sus dificultades y otra que
enfatizaba la eventualidad del enfrentamiento, pero que no planteaba una forma
concreta y realista para prevenirlo, controlarlo y vencerlo - y como aquello habria
contribuido a “neutralizar la accion del gobierno, favoreciendo el inmovilismo en los
momentos decisivos e impidio la formulacion de una gran estrategia defensiva de
la Revolucion” (p. 25). Ademas de los dos elementos anteriores, Almeyda
incorpora la cuestion militar como un factor de relevancia en la derrota de la UP.
Asi, sefiala que dado el conflicto social abierto y el efecto que esto tendria dentro



de las fuerzas armadas era previsible la ruptura del sistema politico y la
subversion militar contrarrevolucionaria, por lo cual se hacia necesario contar con
una politica militar, no avanzandose sin embargo en ello, sefialando al respecto:
"Hay, desgraciadamente, que constatar la ausencia, dentro del conjunto de
grandes objetivos que se proponia realizar la Unidad Popular, de un gran proyecto
de politica militar (...) proyecto concebido y destinado a optimizar las condiciones
favorables existentes para sustraer a las Fuerzas Armadas de su rol represivo,
neutralizando al menos su capacidad politica y militar de manera de evitar que los
recursos de poder, total o parcialmente, se colocaran a disposicion de la
contrarrevolucion, en el momento mas agudo de la crisis” (pp. 81 - 85).

Jorge Arrate y Eduardo Rojas, si bien menos analiticos que los autores
anteriores, al igual que ellos llamaran la atencion sobre el problema de la alianza
con el centro y el de la divisién en la izquierda, en particular hacia las postrimerias
del periodo. A la vez, tangencialmente haran referencia al rol que jugaria la
cuestion militar en la definicion del proceso. Asi, sefialaran: "La UP enfrenta su
momento mas critico, sin posibilidad de acuerdo con la oposicion DC y sin
capacidad para una ruptura y aceleracion de los cambios. En agosto de 1973, las
dos lineas que coexisten en ella han "fracasado”, no se logra "consolidar" el
proceso ni "avanzar" hacia etapas superiores de desarrollo. Dividido el movimiento
popular, el gobierno de Salvador Allende se mantiene basicamente por el apoyo
de las cupulas constitucionalistas de los uniformados..." (pp. 140 - 141).

Finalmente, Hugo Cancino, cuyo estudio se centra en el estudio de las
diversas variantes del poder popular entre 1970 - 1973, sefala la imposibilidad,
dado el caracter del Estado y la sociedad chilena, del esquema revolucionario
heredado de la Tercera Internacional (y que habia recogido el MIR y sectores del
PS), de ahi su afirmacion de que "El proyecto de la via institucional al socialismo
constituyd la Unica estrategia viable que las fuerzas populares podian proponer de
acuerdo al contexto historico estructural chileno” (p. 431) y, dada la crisis que
habria desencadenado el proceso de reformas impulsado por el gobierno de
Salvador Allende, el sefialado proyecto solo podria sostenerse estableciéndose un
consenso entre la politica de la UP y la politica de la Democracia Cristiana.

Variante 2 de la segunda vertiente: el caracter clasista del Estado chileno.

La segunda derivacion que sefialabamos es bastante mas critica respecto a
las opciones reales de la UP, planteando centralmente que su derrota se habria
originado en vacios y supuestos de su estrategia de via institucional, a la vez que
en la forma en que se habria intentado implementar.

Quien mejor refleja la posicién anterior es Susana Bruna. Segun Bruna,
quien realiza su andlisis desde la teoria marxista del Estado, la UP no habria
considerado los limites objetivos y contradicciones con que se encontraria su
tactica, sefialando que si bien la flexibilidad del Estado podia permitir el triunfo de



las fuerzas populares, dificilmente aceptaria la modificacion de su contenido,
cuestion que necesariamente implicaban las reformas econdomicas y politicas
disefladas, las que alterarian las relaciones de produccion y la superestructura
politica y, con eso, el caracter del Estado. Asi, segun la autora, el error de la UP
habria radicado en no considerar el caracter clasista del Estado y de sus
instituciones, pensandose erroneamente que era factible su modificacion desde
dentro a partir de su conquista progresiva. Lo anterior a su vez se basaba en dos
supuestos, los cuales debian ser las condiciones minimas para avanzar en dicha
conquista: 1) que la burguesia podia ceder razonablemente frente a un ascenso
legal - institucional de las fuerzas populares y; 2) que el movimiento popular se
desarrollaria estrictamente dentro de las vias legales. Sin embargo, dado el
caracter de las transformaciones que se planteaban, ni unos ni otros actuarian
como se esperaba, resistiendo la oposicion, a nombre de su legalidad, al accionar
de la UP, mientras que el movimiento popular actuara al margen y/o en contra de
una legalidad que no era la suya. Abierto el conflicto, la salida era la "ruptura
revolucionaria” o la "ruptura contrarrevolucionaria" y, al no haberse modificado
sustancialmente el caracter del Estado, la burguesia echaba a andar los
mecanismos existentes para retomar nuevamente el control total sobre él.

Los planteamientos de Gabriel Smirnow seran menos radicales que los de
Bruna, sefialando que pese a algunas ambiguedades, el programa de la UP
disefiaba los pasos necesarios para desarrollar una politica revolucionaria, y si
aquello se habria frustrado era porque al interior de la UP se habria terminado
imponiendo el proyecto gradualista del PC, implementando éste una linea no
revolucionaria y en contradiccibn con puntos esenciales del programa comdun,
linea que se mantendria hasta el final, de ahi el planteamiento de que las
"tendencias revolucionarias” no tuvieran responsabilidad en los tres aspectos
principales que sellarian el fracaso del gobierno: 1) el proyecto de alianzas de
clases - politica de entendimiento con las clases medias, pequefia y mediana
burguesia propietaria y su referente politico, la Democracia Cristiana, mientras que
el programa descuidaba a los trabajadores vinculados a la pequefia y mediana
propiedad industrial y agraria -; 2) la politica hacia las FFAA -mantencién hasta el
final de la tesis de su profesionalismo y respeto a la constitucion-, y; 3) la
utilizacion del aparato institucional - limites objetivos que este manifestd para el
desarrollo del programa e incapacidad para aprovechar las coyunturas favorables
gue se daban en torno a él -.

Finalmente, si bien Fernando Mires incorporara una serie de factores para
explicar la derrota de la UP - intervencidon norteamericana, oposicion radical y
efectiva de la derecha -, su orientacién central también apuntara a los vacios y
errores existentes en la propia politica de la Unidad Popular. Asi, plantea que si
bien hubieron errores tacticos en la conduccion del proceso, habrian otros que
encontrarian su origen en la propia naturaleza de la izquierda, los llamados
"errores estructurales” o "pecados originales" de la UP, identificados con su
"fijacion al Estado” y el programa desarrollado. En el primer caso, Mires se refiere
a la raigambre parlamentarista de los partidos de la UP y las tensiones que se
generarian entre esa logica y las opciones ideoldgicas que se van desarrollando
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(caso especial del PS), a la vez que esa "fijacion al Estado” dificultaria la relacion
con un movimiento popular que no siempre actuaba en una dinamica dirigida y
definida desde el Estado (el caso de la Asamblea Popular de Concepcion de
1972). Respecto al programa, Mires se refiere a sus limitaciones, en especial a
aquellas de corte econdmico, como la intencion de basar parte de la planificacion
en una alianza con una fracciéon de "capitalistas nacionales", grupo que segun
Mires no existia y que de a ver existido, dada la polarizacién politico - social que
se vivia, habria apoyado a la derecha. Por su parte, respecto a los sectores
sociales subalternos a los que se buscaba beneficiar, Mires plantea que los
sectores obreros directa y rapidamente beneficiados fueron solo una fraccion
pequeia (aquellos vinculados al Area de Propiedad Social), y lo mismo ocurriria
con los sectores campesinos. Mas grave seria incluso la situacion de los
pobladores y desocupados agrarios, para los cuales no habia politica, de ahi que
Mires plantee que el programa de la UP era "excluyente y discriminatorio".

Vaciamiento del centro, errores tacticos, estrategias truncas, analisis
insuficientes, radicalizacion de los extremos, programas estrechos, falta de unidad
y flexibilidad, etc. En sintesis, tensiones, omisiones y divisiones en el ambito
formal e institucional de la politica. Sin dudas un marco de referencia relevante
para conocer la dindmica de los "actores politicos nacionales" que desarrollaban la
revolucion o contrarrevolucion "desde arriba”, pero que entrega pocas luces de su
relacién con los movimientos sociales populares que la impulsaban "desde abajo”.
Una carencia profunda que explica la todavia dificil comprension del periodo y la
existencia de preguntas con respuestas parciales. Una carencia que no nos
permite saber cdmo vivieron y sintieron esos tres afios aquellas fuerzas sociales
gue se desplegaron durante el.

2.- Las grandes omisiones en los estudios de la Unidad Popular: la
intervencion norteamericanay los movimientos sociales populares.

La revision de trabajos realizada a la fecha, si bien nos permiten aventurar
algunas hipotesis, es aun incompleta. Queda todavia por revisar algunos trabajos,
como el de Carlos Altamirano, Orlando Millas y Joan Garcés, en el campo de la
reflexion politica. También sera necesario someter a analisis critico los trabajos
relativos a los pobladores producidos por el CIDU y Ernesto Pastrana (Pan, techo
y poder) y consultar al menos algunos de los mas escasos trabajados relativos al
mundo campesino.

Sin embargo, aun sin concluir nuestra revision de trabajos relativos a la
Unidad Popular, las tendencias anotadas hasta aqui son dominantes. La mas
relevante desde el punto de vista del conocimiento social, se refiere sin lugar a
dudas al deébil tratamiento que han recibido hasta ahora los sectores populares.
Paradojalmente, por otra parte, una dimension débilmente trabajada, ya que se da
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por supuesta o sobre dimensionada, es la intervencidon norteamericana en la
politica chilena.

Primera omision: La intervencién norteamericana

La cuestion de la intervencion norteamericana en Chile ha enfrentado dos
tipos de dificultades, por una parte, el ser sefialado como un componente central
de la denuncia politica de la izquierda chilena, que terminaba por hacer del
imperialismo el principal responsable del golpe de estado de 1973, morigerando
de este modo tanto los “factores internos” como la propia responsabilidad de la
Izquierda en su derrota politica (Ver ficha resumen de Almeyda). En segundo
lugar, para efectos del debate en Chile, una segunda dificultad fue hasta fines de
los noventa el no contar con evidencias y fuentes fidedignas que permitieran no
s6lo probar sino proponer estudios que permitieran dimensionar la magnitud de la
intervencion asi como sus efectos en la politica chilena. Esta ultima dificultad
comenzo a superarse, a fines de los noventa, cuando se inicia la desclasificacion,
en los Estados Unidos, de documentos de la CIA, del Departamento de Estado y
del Departamento de Defensa. Hasta 1999, se han desclasificado cerca de 5 mil
documentos que suman més de 20 mil paginas.?

El trabajo de Soto y Villegas, publicado en 1999, si bien es una primera
seleccion de documentos, es bastante elocuente, al menos en dos direcciones,
por una parte recoge informes de la Estacion de la CIA en Santiago, que dan
cuenta de la evolucion de la politica chilena antes y después del golpe, y por otra
parte, incluye como anexo, una sintesis del revelador “Informe Church”, que fue
elaborado por una Comision investigadora del senado norteamericano y que cubre
el periodo 1963-1973. Este documento es por cierto, muy importante para el
estudio de la intervencion de los Estados Unidos en Chile, ya que cubre un largo
periodo, anterior a la propia UP revelando los vinculos de la CIA y de funcionarios
norteamericanos tanto con los politicos como con los militares chilenos. Se
denomina sugerentemente “Accién Encubierta en Chile: 1963- 1973” y admite que
ésta “fue amplia y continua”, primero para detener a Allende en su campafa
presidencial y luego para producir el colapso de su gobierno. Se pregunta sobre
los usos de los dineros que invirtio la CIA en Chile reconociendo que con estos se
financiaron “actividades que cubrieron un espectro muy amplio, desde la simple
manipulacion propagandistica de la prensa hasta el apoyo en gran escala a
partidos politicos chilenos, de los sondeos de opinibn publica a los intentos

directos de fomentar un golpe militar”.2.

Evidentemente hay que concordar con Almeyda que el golpe de estado
chileno no puede explicarse unilateralmente a partir de la intervencion
norteamericana, sin embargo, tanto la “accion encubierta’ de los aparatos de

2Ver en: Hernan Soto y Sergio Villegas, Archivos secretos. Documentos desclasificados de la CIA.
LOM Ediciones, Santiago, 1999
3 Sotoy Villegas, op.cit. 169.
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inteligencia norteamericanos, como los tratados militares que vinculaban a las
fuerzas armadas chilenas con los Estados Unidos (como por ejemplo, la Escuela
de las Américas) asi como las medidas econdmicas encaminadas a producir el
fracaso de la politica econdmica de Allende (como la orden expresa del presidente
Nixon en el Comité de los Cuarenta, de “hacer chillar la economia chilena”) son
todas razones suficientes para estudiar y reconocer la intervencion de USA en
Chile, como un actor desequilibrante y en algunos sentidos determinantes en el
estudio de la Unidad Popular. En suma, no se puede sobredimensionar la
intervencion pero tampoco se la puede ignorar, no sélo porque es una dimension
fundamental de tener en cuenta en el contexto de la “Guerra Fria”, sino porque
tomo6 una forma muy diversa, actuando tanto en los medios de comunicacion, en
algunos casos financiandolos directamente (caso de El Mercurio), como al sistema
de partidos (con apoyo economico directo a sus camparfas electorales) e incluso
en el campo de los movimientos sociales (apoyo a organizaciones paralelas a la
CUT asi como al estudio de los pobladores, durante el gobierno de Frei Montalva)
asi como también en su relacion directa con militares de alto grado en las Fuerzas
Armadas.

En suma, la intervencion norteamericana que se da por conocida en los
medios académicos y politicos no ha sido objeto de estudios historicos
sisteméaticos y permanece en consecuencia mas en el campo de los debates
politicos e ideologicos que en el campo de los estudios historicos, revelandose
como un significativo vacio de analisis de la Unidad Popular, a excepcion por
cierto de las denuncias que se hicieran publicas durante la propia Unidad Popular.

Segunda omision: Los movimientos sociales populares

Tanto desde la sociologia como desde las ciencias politicas, la historia de la
Unidad Popular es la historia del sistema politico, los partidos y el Estado. En la
mayoria de los trabajos consultados los sectores populares no constituyen actores
sociales y politicos definidos por una historicidad propia. Son pocos los
historiadores que han indagado en este periodo sobre los movimientos sociales y
cuando lo han hecho, han reproducido los enfoques dominantes —seria el caso de
Corvalan Méarquez -o solo han insinuado su “densidad historica” — es el caso de
Alfredo Jocelyn—Holt- enfatizando en la dimensién movilizadora y “festiva” del
pueblo. Sin embargo, como se ha indicado precedentemente, las excepciones son
los trabajos de Winn y Cancino, aunque cada uno de ellos representa alcances y
limites con relacion al estudio de los movimientos sociales populares.

Excepcidén 1: Tejedores de la revolucién
En el caso de Tejedores de la revolucién, de Peter Winn, su mayor meérito y

sus mayores contribuciones tienen que ver con que se trata de un trabajo
monografico elaborado y escrito a la manera que imaginaba Antonio Gramsci los
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estudios de esta naturaleza, cuando desde una experiencia concreta se logra dar
cuenta tanto de lo particular como de lo general. El estudio de Peter Winn se
diferencia de los que participan de la matriz politico institucional, en que su punto
de partida y objeto de estudio es la experiencia de los trabajadores en una de las
empresas emblematicas en los afios sesenta, la industria textil Yarur. Un
seguimiento sistematico tanto de la empresa como de las iniciativas de los
trabajadores en la vispera del triunfo de Allende, le permite a este autor reconocer
el dinamismo que alcanzaron los trabajadores para lograr no sélo reorganizar su
sindicato sino que poner a Yarur en la primera fila de las empresas que debian
pasar al area de Propiedad Social, una de las medidas socialistas mas relevantes
contemplada en el Programa de gobierno de la Unidad Popular.

Un cambio en el punto de vista le permite a Winn realizar otra lectura de la
Unidad Popular, sosteniendo que durante ésta se puso en movimiento una
“revolucion desde arriba”, la programada por los partidos y el liderazgo de politico
de la Unidad Popular, y los efectos que esta tuvo -cuando efectivamente triunfa la
Unidad Popular en 1970- para desencadenar y potenciar una “revolucion desde
abajo”. En efecto, Winn sostiene que el “triunfo popular’ de Allende tuvo un
significado diferente para las bases que para los politicos y planificadores de la
Unidad Popular. Para las bases, el triunfo de Allende era una sefial para que estas
tomaran la revolucion en sus propias manos y conquistaran viejas aspiraciones
histéricas a través de la accion directa desde abajo. “La promesa de Allende de
gue nunca usaria la fuerzas de seguridad del estado en contra del “pueblo” los
liber6 del temor de la represion gubernamental, y el compromiso de la Unidad
Popular con los cambios estructurales, la redistribucion de la riqueza y la
satisfaccion de las necesidades basicas de los pobres de Chile, persuadi6 a
muchos de que, actuando por si mismos, estaban cumpliendo el Programa de la
Unidad Popular y avanzando en el proceso revolucionario. Para ellos, el
significado subyacente de la eleccion de Allende era que ahora eran libres para
cumplir suefios largamente postergados” (Winn, p. 201).

Sin embargo, este doble proceso revolucionario, la revolucion desde arriba
y la desde abajo, si bien en una etapa se retroalimentaron, pronto se tensaron y
divergieron. La “tragedia chilena” en cierto modo se explica por esta divergencia y
por la incapacidad de ambas de hacer frente al un golpe militar cuando la “guerra
social’ ya estaba declarada. Desde el punto de vista del “movimiento popular” un
momento culminante en su desarrollo fue en la denominada crisis de octubre de
1972, cuando los sectores populares expandieron sus capacidades para hacer
frente al “paro de los patrones”. Sin embargo, conjurada la crisis, la decision de
Allende “fue descansar en el poder pacificador del Ejército, en lugar del potencial
revolucionario de la movilizada clase trabajadora, lo que se probaria fatal para la
revolucion chilena. En el proceso la izquierda perdié la oportunidad para unir a la
clase trabajadora y (dar) un salto revolucionario que nunca volveria a ocurrir”
(Winn, p. 318).

El retorno a la confrontacion electoral (noviembre de 1972 — marzo de 1973)
restauré en los trabajadores democratacristianos la primacia de su identificacion
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politica, los cordones fueron desmovilizados y la izquierda nunca recuperd su
impetu de octubre. En este contexto “la revolucion desde arriba, con su creatividad
politica, su capacidad legislativa y sus recursos economicos agotados se mostro
incapaz de dar un efectivo liderazgo y una respuesta creativa en los meses
siguientes, cuando se profundizoé la crisis y renové la confrontacion” (Winn, p. 318-
319). La propia CUT, que debi6é haber servido de puente entre el arriba y el abajo
de la revolucion se mostré incapaz de superar la crisis de un liderazgo nacional, ya
gue veia con alarma y sospecha a los cordones industriales: “Desde la
“vanguardia de la clase trabajadora” —indica Winn- la CUT fue transformada en la
supervisora nacional de la productividad cuya funcidbn era mantener a los
trabajadores bajo control. Como consecuencia, la clase trabajadora chilena estaba
confundida, dividida y desmoralizada, incluso en una fabrica de vanguardia como
ex Yarur” (Winn, p. 319).

En suma, el trabajo de Peter Winn, el mas original del conjunto de trabajos
consultados por el lugar que ocupan las “voces del pueblo”, los trabajadores de
Yarur, que Winn recupero a través de los métodos de la historia oral, asi como por
su tesis interpretativa, de la convivencia de dos procesos revolucionarios,
representa una contribucion relevante para el estudio de los movimientos sociales
populares, en particular del movimiento obrero durante la Unidad Popular. Sin
embargo, aun representa un trabajo aislado que requiere ser contrastado con
otros estudios que acojan efectivamente la experiencia de los sujetos del pueblo.

Excepcién 2: La problematica del poder popular

El trabajo de Hugo Cancino, constituye también una excepcion en la
tendencia dominante de matriz politico institucional, pero mas por la temética
escogida que por su enfoque, que no escapa completamente a la tendencia
dominante. En efecto, el trabajo de Cancino propone una lectura critica de las
experiencias del “poder popular’, describiendo y valorando sus aportes como un
producto de “la dinamica de los movimientos sociales tendientes a crear espacios
de autonomia y de autogestion que desbordaron los canales tradicionales de
representacion” (Cancino, p. 15) Sin embargo, por otra parte, para Cancino, la
izquierda chilena, particularmente la mas radical, heredera de las tradiciones
tedricas y politica de la Il Internacional no podia elaborar estas experiencias sino
en la clave de la “dualidad de poderes”, y en consecuencia en logica
revolucionaria clasica, distinta de la “via institucional al socialismo” surgida en
Chile. Para Cancino, las posibilidades del “poder popular” soélo podian
desarrollarse como una forma de democracia directa que debian articularse con
las formas de la democracia representativa, predominantes en Chile. Desde esta
perspectiva, a juicio de este autor, solo Allende fue capaz de visualizar esta
alternativa al reconocer en el desarrollo del poder popular, una forma de
ampliacion de la democracia chilena.
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Si bien Cancino logra en algunos capitulos describir experiencias de poder
popular tanto en el ambito urbano como rural, su analisis representa dos
limitaciones: por una parte, sus fuentes son béasicamente documentales —no
trabaja con entrevistas a protagonistas que sobrevivieron a estas experiencias- 1o
gue limita la amplitud y riqueza del analisis, y por otra parte, su mirada critica a la
izquierda radical tifie todo su estudio, de tal modo que finalmente los actores
principales vuelven a ser los partidos y sus posturas ideoldgicas o programaticas.

En suma, el trabajo de Cancino es complejo en el sentido que los actores
no logran responder a su légica de analisis a favor de una ampliacion de la
democracia. Sin embargo, por otra parte, es sugerente en cuanto a proponer una
mirada original, pero que requeriria mayor investigacion ya no sélo referida a los
partidos politicos sino a los propios movimientos sociales.

3.- Preguntandonos en los por qué de las omisiones

a) El peso de la historiografia tradicional o el peligroso “desconocimiento de
la cara interna de la nacion”

Parece evidente, a todas luces, que la tradicion historiografica nacional, por lo
menos hasta los afios setenta, no habia desarrollado estudios suficientes de las
clases populares en Chile que la habilitaran para enfrentar en corto plazo el
analisis de la experiencia de la Unidad Popular. En efecto, hasta antes del
desarrollo de la actual corriente de la historia social en Chile, los trabajos relativos
a la clase popular se habian ocupado especialmente del movimiento obrero y muy
débilmente de otros sectores populares, como los campesinos y los pobladores.
En cierto modo, incluso, estos trabajos se iniciaron recién en los afios de la Unidad
Popular o de manera muy proxima a ella, como es el caso de los pobladores que
comenzaron a ser objeto de estudio de las Ciencias Sociales en los afios sesenta
en DESAL, organismo dependiente de la Iglesia Catdlica y un poco mas tarde en
el CIDU, de la Universidad Catolica.

Salazar ha sostenido que los estudios sobre la clase popular han sido tardios y
que un primer movimiento historiografico que se ocup6 de lo popular en el ciclo
1948-1973, puso el acento en la explotacibn econdmica y en los esfuerzos
encaminados al cambio social, en la logica de la clase, el sindicato, el partido y la
conciencia. Estas construcciones sufrieron un duro golpe con la ruptura histérica
de 1973 que “quebrdé la espina dorsal de varias tendencias histéricas” del
movimiento popular chileno.* Pero mas todavia, las construcciones de raiz
estructuralista, predominantes en los afios 60 y que daban sustento teorico a la

4 Salazar, Gabriel, Labradores, peones y proletarios. Ediciones SUR, Santiago, 1985. p. 7
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Unidad Popular, segun Salazar, “adolecian de un peligroso desconocimiento de la
cara interna de la nacién” °

En suma, se habia estudiado poco a los grupos populares y los enfoques
predominantes no lograban dar cuenta de la historicidad de los diversos grupos
gue constituian la clase popular en Chile y en consecuencia de sus diversas
estrategias, identidades, aspiraciones, relaciones con el sistema politico, etc. El
predominio del marxismo, ademas, que llamaba la atencién sobre la clase obrera,
no alcanzaba a dar cuenta y reconocer el protagonismo de otros grupos que
hicieron su entrada en la escena politica, justamente en los sesenta y con mayor
impetu durante la Unidad Popular, como es el caso de los campesinos y los
pobladores.

El recuento de los déficit de historia social seria incompleto si no se
indicara ademas, los escasos estudios sobre las “clases medias” que al igual que
pobladores y campesinos alcanzaron un gran protagonismo durante la Unidad
Popular, siendo la mayoria de ellos ganados por la oposicién al gobierno de
Salvador Allende.

b) La funcionalidad de las construcciones politicistas con la transicion a la
democracia

No solo pesan los déficit de historia social para enfrentar el analisis de los
movimientos sociales durante la Unidad Popular, sino que el predominio de una
matriz politico institucional cuenta con un doble refuerzo en nuestro medio, por un
parte, la tradicién estatal ha contado con una fuerte presencia en la historiografia
conservadora que ha influido a las ciencias sociales® y por otra, el predominio de
una logica interpretativa de nuestro pasado situada unilateralmente en el campo
politico-institucional, tiene una enorme funcionalidad con las formas que tomo la
recuperacion de la democracia en los afios noventa.

En efecto, la lectura de nuestro pasado reciente como crisis en el Estado y
el sistema politico tiende a enfatizar en la recreacion del sistema politico y del
Estado como garantia de gobernabilidad, considerada en los medios politicos hoy
en dia, como la base de la estabilidad democratica. Para estos sectores, la lectura
de la Unidad Popular como crisis del Estado resulta no solo suficiente, sino que
refuerza las nociones del consenso, la negociaciébn y la accion politica
debidamente des- socializada, es decir sin la amenaza de la movilizacién popular.

® Salazar, Gabriel. Historiografiay dictadura en Chile (1973-1990). Busqueda, identidad, dispersion.
Cuadernos Hispanoamericanos, Madrid, septiembre 1990.

® Latesis de Mario Géngora que sostiene la primacia del estado en la construccién de sociedad chilena es
ampliamente aceptada por sociélogosy cuentistas politicos de diversas corrientes en Chile. Mario Gongora.
La nocion de Estado en Chile. Editorial Universitaria, Santiago, 1981.
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En el terreno de los medios de comunicacion, esta perspectiva analitica ha
contribuido a reforzar la difundida nocién de la historia chilena reciente como un
‘empate histérico y moral’, es decir, donde el énfasis esta puesto en la
polarizacién, la constituciébn de posiciones intransigentes y en los limites de la
negociacién y el acuerdo politico. Por cierto, estas miradas al pasado reciente, por
una parte niegan el protagonismo de los movimientos sociales durante la Unidad
Popular y, por otra, morigeran la violacion de los Derechos Humanos y las
practicas de terrorismo de estado que se multiplicaron en los afios de la dictadura.

c) El débil involucramiento de los historiadores en la historia del Chile
reciente

Finalmente, un tercer aspecto que ha influido en el débil tratamiento de los
movimientos sociales en los estudios de la Unidad Popular se relaciona con la
poca atencion que ha prestado la nueva corriente de historiadores a los temas y
sujetos de nuestra historia reciente. En efecto, si bien hemos asistido a una
verdadera explosion de estudios histéricos, en los Ultimos quince afios, que han
puesto el acento en una diversidad de actores populares, estos estudios tienden a
concentrarse en el siglo XIX o en las primeras décadas del siglo XX.

Dicho de otro modo, no so6lo carecemos de estudios de los movimientos
sociales durante la Unidad Popular, sino que ademas la nueva corriente de historia
social aun se haya muy débilmente vinculada a estas teméaticas. Tal vez, la
tendencia contraria es la que se percibe entre los estudiantes de grado y en
algunos casos de postgrado que se interesan por el estudio de los sujetos
colectivos populares en el tiempo reciente.

Un aspecto colindante con el déficit de investigacion historica sobre el
tiempo reciente, es también el débil papel que los historiadores han jugado en los
debates sobre la memoria histérica reciente. En efecto, si bien los historiadores
opinan sobre el tiempo reciente cuando son requeridos por los medios de
comunicacion —de manera bastante ocasional, por cierto- pocos de ellos cuentan
con investigaciones propias que les permitirian proponer lecturas nuevas sobre el
pasado. La pregunta que hay que formular, de todos modos, es si la historia tiene
aportes originales que hacer a los debates que irrumpen una y otra vez en la
sociedad chilena sobre su pasado reciente.

Finalmente, los problemas relativos al estudio del pasado reciente no sélo
remiten a “omisiones” sobre la Unidad Popular, como planteamos en ese Informe,
sino que también a los modos en que la disciplina de la historia interviene en el
presente, en el sentido que la omisiones sobre la UP son también omisiones del
tiempo presente. En efecto, asi como los grupos populares y los movimientos
sociales son débilmente considerados en el andlisis del tiempo histérico reciente,
en el presente, la tendencia es a invisibilizarlos como sujetos colectivos en la
construccion del orden social y politico democratico.
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4.-- Lo que queda por hacer: la historia social de la Unidad Popular

La historia social de la Unidad Popular es por cierto, una tarea pendiente,
gue implica diversos desafios, por una parte, pacientes y sistematicos procesos de
indagacion empirica y por otra, paralelamente, debates interpretativos que den
lugar a nuevos enfoques y miradas sobre la historia chilena reciente.

Desde un punto de vista meramente descriptivo, no contamos con estudios
locales —dudamos, aunque sabemos de algunos publicados en el exterior-
relativos al movimiento obrero, de pobladores, campesinos, de estudiantes y de
las clases medias durante la Unidad Popular. Contamos con analisis parciales,
estudios fragmentarios, muchos de ellos desarrollados durante la propia Unidad
Popular, pero carecemos de estudios sisteméaticos, que describan estrategias,
cambios en las identidades, relaciones con el sistema de partidos, modificaciones
en la relacién con el Estado, cambios en las practicas organizativas e incluso, las
nociones del propio socialismo al que ellos aspiraban.

En ausencia de este tipo de estudios, los debates académicos y politicos se
mueven en medio de grandes generalizaciones, como aquellas que afirman que
todo el sistema de representacion se estructuraba a través del sistema de
partidos, que las relaciones entre partidos y organizaciones sociales eran
predominantemente verticales o jerarquizadas, o que los partidos tendieron a
“clientelizar electoralmente” a las bases populares. Paradojalmente, muchos de los
analisis propuestos y que hemos reseflando en este Informe, insindan
perspectivas distintas, como la nocion de una “revolucion desde abajo” (Winn) o la
idea del poder popular como resultado de largas tradiciones de lucha reivindicativa
y social (Cancino). Pero, incluso aceptando algunas de las generalizaciones sobre
el predominio de los partidos, se pueden formular preguntas relativamente
sencillas a estas proposiciones: ¢La Unidad Popular no representdé cambios en
ese tipo de relaciones? ¢Por qué los campesinos y pobladores tendieron a
identificarse o “dejarse conducir” por representaciones politicas mas radicales
durante la Unidad Popular? ¢La Unidad Popular favorecio el incremento de las
movilizaciones populares, solo por razones ideoldgicas? Y si fuera asi, ¢ se podria
sostener que la UP constituye basicamente el efecto de una sobreproduccion
ideolégica?

Si nos situamos en una perspectiva histérica de larga duracién, ¢la UP no
representa acaso el punto de llegada de largas tradiciones de lucha de los
sectores populares y de la izquierda y también del centro politico chileno? Y si se
aceptara esta proposicion, ¢la derrota de la UP no representa acaso una ruptura
gue interroga todas esas tradiciones, o dicho de otro modo, no representa el fin de
un modo de hacer politica que se orientd méas al Estado que a la propia sociedad?

Tal vez sea necesario insistir aun, el debate interpretativo sobre la UP, que
por cierto requiere de mayores soportes empiricos, si atiende a la dinamica de los
movimientos sociales puede dar lugar a nuevas miradas de la historia chilena, ya
gue al menos como hipotesis se puede sostener que la UP no hizo sino exacerbar
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y radicalizar conflictos de larga data mientras que su tragedia consistid en no
encontrar salidas democraticas y populares a esos conflictos.
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Titulo: Pensando a Chile
Autor: Clodomiro Almeyda
Edicion: Terranova Ediciones
Ciudad: Santiago de Chile, 1986

Género: Ensayo

Pensando a Chile, reine una serie de 12 articulos y conferencias de
Clodomiro Almeyda, quien fuera el ultimo Ministro de Relaciones Exteriores del
gobierno de Salvador Allende. Almeyda, fue un destacado académico, un
reconocido intelectual y un histérico dirigente del Partido Socialista de Chile.

Entre los trabajos que incluye esta compilaciéon dos de ellos representan
especial interés para los estudios de la Unidad Popular: “Andlisis de la experiencia
de la Unidad Popular en Chile”, conferencia pronunciada en la Universidad de
Guadalajara, México, en octubre de 1978; “La dimension militar en la experiencia
de la Unidad Popular”, intervencién en el Seminario sobre “Seguridad Nacional” ,
Casa Chile, México, enero de 1978.

En su “Analisis de la experiencia de la Unidad Popular en Chile”, Almeyda
llama la atencion sobre la dictadura chilena “con rasgos predominantemente
fascistas, sin parangon en el continente y absolutamente imprevista e
insospechada, incluso para los propios chilenos”. Identifica luego, los factores
externos e internos del pronunciamiento militar, enfatizando mas en los dltimos.
Los externos son mas conocidos, la intervencion norteamericana mientras que “los
internos” resultan mas novedosos en su andlisis: “la subvaloracién del adversario y
la sobre estimacion de la fuerza propia”. A este Ultimo respecto, parte por indicar,
la necesidad de identificar criticamente “la percepcién de la realidad chilena por
parte del movimiento popular’, ya que ella influira en las formas que elige el
guehacer transformador, 0 mas directamente en las estrategias que se privilegian
para el proceso revolucionario. Afirma que tanto la estrategia como las tacticas de
las fuerzas promotoras de la transformacion “estaban fundadas en una apreciacion
equivocada, infundadamente optimista, y hasta triunfalista de la correlacion de
fuerzas en el pais, correlacion que se estimaba ampliamente favorable y suficiente
para producir en Chile cambios revolucionarios” (p. 14). Esta percepcion influyé
negativamente en cuanto se fundaba en una “captacion subjetivista e irreal del
poderio relativo de las fuerzas sociales contendientes”. Se pensaba que la vieja
oligarquia se encontraba en plena retirada y aguda descomposicién, entre otros
como producto de la reforma agraria; se insistia en la debilidad congénita de la
burguesia industrial chilena; se pensaba que las clases medias estaban
destinadas a acompaniar a la UP en su proyecto revolucionario; se suponia que los
ideales democraticos estaba profundamente enraizados en la historia y la
conciencia nacional; y, “lo mas grave, se suponia que las Fuerzas Armadas,
tradicionalmente ajenas en Chile al quehacer politico y dedicadas a sus labores
profesionales, iban a mantener a toda prueba su lealtad al régimen politico...” (p.
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15). Luego de pasar revista a cada una de estas percepciones equivocadas y
referir al poder real de los enemigos de la revolucion, Almeyda plantea que se
debié haber aprovechado de establecer alianzas con el “sector avanzado de la
DC” lo que se intentdé cuando ya era tarde; se debié haber trabajado mas la
legitimidad del gobierno popular, mas alld de su origen constitucional, se debi6
haber considerado seriamente una reforma de la Constitucién, etc. Del mismo
modo, el no haber aquilatado bien el poder de las clases propietarias y su poder
insurgente, no se elabor6 ni aplico una politica de defensa del proceso.
Finalmente, llama la atencion Almeyda sobre la coexistencia de dos tendencias
opuestas dentro de la UP —una que acentuaba la viabilidad del proceso y que
minimizaba sus dificultades y otra que enfatizaba en la eventualidad del
enfrentamiento, pero que no planteaba una forma concreta y realista para
prevenirlo, controlarlo y vencerlo- contribuyé a “neutralizar la accién del gobierno,
favoreciendo el inmovilismo en los momentos decisivos e impidio la formulacion de
una gran estrategia defensiva de la Revolucién” (p. 25). Deduce de lo anterior la
necesidad de la unidad de la fuerza dirigente, que necesita fortalecerse en la lucha
en contra del fascismo y la dictadura chilena.

En “La dimension militar en la experiencia de la Unidad Popular” Almeyda
pasa revista a los supuestos teodricos y constataciones empiricas de la cuestion
militar en la UP; la forma en que se abordd la experiencia; las carencias e
insuficiencias en el tratamiento de la cuestion militar; y el efecto de estas carencias
e insuficiencias sobre el desenlace de la UP.

Con relacion a los supuestos y constataciones empiricas plantea: 1) que el
proyecto de la UP no se inserta en una “situacién revolucionaria” en los términos
del leninismo; 2) que la frustracion del proyecto reformista de la DC reflejo la
imposibilidad de superar el estancamiento econdmico en los marcos del
capitalismo y de la democracia burguesa; 3) que lo que puso en marcha el
proceso revolucionario fue un evento electoral; 4) el proyecto UP se pudo
desarrollar gracias a la legitimidad del sistema politico vigente, 5) la legitimidad del
sistema politico fue la condicion formal que permitid la captura del gobierno,
mientras que lo sustantivo fue la maduraciéon de la unidad del movimiento popular
bajo la hegemonia de los partidos revolucionarios; 6) la captura del gobierno no
significada el apoderamiento del Estado ni la toma del poder; 7) la experiencia
revolucionaria chilena era insdlita, ya que fue la legitimidad del sistema politico
burgués lo que permite el acceso al gobierno de la UP para proponerse desde alli
la transformacion estructural de la economia “de la cual ese sistema politico era su
expresion formal”; 8) la fortaleza del sistema politico que permite la reproduccion
del sistema econémico se mide por la capacidad de ese sistema de inducir la
obediencia de la poblacion (leyes, valores, etc.) y por su capacidad de controlar a
las fuerzas armadas. Pero, el sistema puede mantenerse perdiendo legitimidad y
apoyo si mantiene una vinculacion organica con las fuerzas armadas, la que
mediante el uso de la fuerza o su amenaza puede inducir la obediencia.

En este contexto, para Almeyda, era necesario prever el momento en que
se agudizara el conflicto de lealtades de las fuerzas armadas, entre el sistema
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politico y el gobierno, entre la UP y el sistema social del cual las fuerzas armadas
eran sus guardianes y su sostén. “Este conflicto de lealtades aparecia ya
claramente como previsible en el momento en que se iniciaba el proceso
revolucionario en Chile” (p.81) Pero, ademas “este inevitable conflicto de lealtades
tenia irremisiblemente que traducirse en la ruptura del sistema politico y en la
subversién militar contrarrevolucionaria” (p.82) La cuestibn entonces, para
Almeyda, es que si este conflicto era inevitable, habia que saber de qué modos
enfrentarlo. Descarta de plano la constitucion de el “ejército del pueblo” o un
enfrentamiento entre el pueblo el ejército profesional. Descartada estas
posibilidades, queda pendiente el asunto de que si la sublevacion era inevitable la
UP era inviable. No obstante, Almeyda sostiene que la situacion pudo ser distinta,
pero a condicion de una “politica militar” de la UP que no existio. Indica “Hay,
desgraciadamente, que constatar la ausencia, dentro del conjunto de grandes
objetivos que se proponia realizar la Unidad Popular, de un gran proyecto de
politica militar (...) proyecto concebido y destinado a optimizar las condiciones
favorables existentes para sustraer a las Fuerzas Armadas de su rol represivo,
neutralizando al menos su capacidad politica y militar de manera de evitar que los
recursos de poder, total o parcialmente, se colocaran a disposicion de la
contrarrevolucion, en el momento mas agudo de la crisis” (p. 81-85).

El “proyecto militar” la UP que no fue, debié considerar al menos los
siguientes objetivos: 1) la modificacion de la composicion de los cuadros militares;
2) la creacion de una nueva legitimidad revolucionaria; 3) la creacion de nexos y
vinculos entre las fuerzas armadas y las iniciativas del gobierno; 4) la dictacion de
leyes y reglamentos que modificaran el régimen legal y orgénico de las fuerzas
armadas; 5) la creacién de desarrollo paulatino de organizaciones de caracter
paramilitar de las fuerzas populares; 6) la generacion dentro del gobierno de la UP
de un “estado mayor” que se ocupara del “gran proyecto militar” (p. 85).
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Titulo: Memoria de la Izquierda Chilena. Tomo Il (1970 - 2000)

Autor: Jorge Arrate y Eduardo Rojas

Edicion: Ediciones B Chile, primera edicion, octubre 2003
Pais: Chile

Género: Historia

El capitulo VI de este texto trata en especifico al gobierno de la Unidad
Popular, realizando una panoramica general sobre el desarrollo de éste. Asi, el
texto dara cuenta, en una légica mas narrativa que analitica, de las coyunturas
centrales que se vivieron, las tensiones y contradicciones que se manifestaron en
el seno de la alianza y las politicas que desplegaron sus criticos y opositores.

Para los autores, mas alla de los evidentes problemas con que llega al
gobierno, la UP tendra la iniciativa hasta las elecciones municipales de abril de
1971, y aquello tanto por el ascenso de la movilizacibn de masas como por la
unidad de accién que aun presentaba la alianza de gobierno. Tras las sefaladas
elecciones y a proposito de los resultados de la misma, las diferentes fuerzas
precisaran y adecuaran sus politicas: el Partido Nacional acentuard su presion
sobre la Democracia Cristiana, en especial sobre su sector mas critico al gobierno,
sector que a su vez ira diferenciandose mas de aquellas tendencias proclives a
negociar. Por su parte, los partidos de la UP y el MIR también definiran, "en lo
medular", sus politicas, las cuales no variaran mayormente a lo largo del proceso:
el Partido Socialista postula una ocupacion plena y rapida del poder del Estado
gue permitiera un mejor posicionamiento de fuerzas ante un enfrentamiento que
se creia inevitable dada la politica de sabotaje norteamericana y la actitud
conspirativa de la derecha y algunos sectores militares. El PC definird una linea
gradualista, orientada a acumular fuerzas y a mantener una relacion positiva con
la DC. El MIR por su parte, pese a reconocer el significado del triunfo de Allende,
bregara por dar impulso a cambios revolucionarios.

En el afio 72, las posiciones dentro de la Unidad Popular respecto al ritmo
de avance del programa se acentuaran, estableciéndose una diferenciacion clara
entre aquellos que querian "avanzar" y aquellos que optaban por "consolidar",
imponiéndose estos Ultimos, lo que llevaria al MIR a radicalizar sus posiciones.
Por su parte, la oposicion avanzaba en sus grados de coordinacion, lo que se
reflejard en el desarrollo del paro patronal de octubre de ese afo, el cual no
terminara por resolver la aguda lucha que se libraba a nivel institucional y social,
planteandose un compas de espera hasta las elecciones parlamentarias de marzo
de 1973. El resultado de estas no haran mas que confirmar la existencia de dos
grandes polos politico - sociales en igualdad de fuerzas. En ese contexto, las
tacticas de las fuerzas politicas terminaran por precisarse: el Partido Nacional
apuesta a la aceleracion de la crisis, Allende y los suyos a evitar la guerra civil,
proponiéndose para aquello la reapertura de conversaciones con la DC. Esta a su
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vez, o por lo menos la mayoria de ella, se orientara a la capitulacion de la UP.
Sectores del Partido Socialista, la lzquierda Cristiana, el MAPU y el MIR, con
mayor o menor fuerza real, planteardn la constitucion del poder popular para
enfrentar a la oposicion, poder popular que, a decir de los autores, tendera al
"espontaneismo" ante lo que se interpretaba como vacilacién de sus direcciones,
en especial sus direcciones "constitucionalistas", de ahi que los autores sefialen
gue la fase final de la UP debera batirse entre estas dos tendencias. En el
escenario anterior se llega a las postrimerias del periodo, sefialando los autores:
"La UP enfrenta su momento mas critico, sin posibilidad de acuerdo con la
oposicion DC y sin capacidad para una ruptura y aceleracion de los cambios. En
agosto de 1973, las dos lineas que coexisten en ella han "fracasado”, no se logra
"consolidar" el proceso ni "avanzar" hacia etapas superiores de desarrollo.
Dividido el movimiento popular, el gobierno de Salvador Allende se mantiene
basicamente por el apoyo de las cupulas constitucionalistas de los uniformados..."
(pp. 140 - 141). Asi entonces, desplazadas esas cupulas, el golpe era inminente,
no alcanzando Allende a presentar su propuesta de plebiscito para evitar la crisis
total. De ahi en adelante, solo cabia esperar el apoyo de algunos sectores
militares o bien su vacilaciébn, cosa que finalmente no se dio, sellandose
drasticamente la suerte del proceso.

Finalmente, la sintesis anterior permitird identificar algunos elementos que
explicaran el destino de la Unidad Popular: el sabotaje propiciado por los Estados
Unidos, la oposicion radical de la derecha, la negativa de la DC a encontrar
acuerdos, la imposicion de los sectores golpistas dentro de las fuerzas armadas vy,
especialmente, la division, paralisis y fracaso de las fuerzas de izquierda ya antes
del golpe.
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Titulo: Chile: la legalidad vencida

Autor: Susana Bruna

Edicion: Ediciones ERA, primera edicion 1976
Pais: México

Género: Historia

En este texto, Susana Bruna se abocara principalmente a analizar la politica
del "bloque hegeménico" de la UP, es decir, los opciones adquiridas por Allende,
el Partido Comunista y sectores del socialismo, haciendo referencias mas bien
parciales de los otros sectores de la alianza de gobierno, de la izquierda extra
institucional y, mucho menos, de la oposicion, radicando en esta opcidén analitica
la tesis que atravesara el texto: el fin de la UP ser& consecuencia, principalmente,
de sus propias opciones, acciones y omisiones.

Para Bruna, la tactica hegemonica de la UP - copamiento progresivo del
Estado y utilizaciéon del poder ejecutivo para ir desarrollando los cambios desde su
interior -, se basaba en una concepcion particular del Estado liberal chileno,
determinada por: a) una interpretacion del Estado como susceptible de ser
utilizado sin que fuera necesario destruirlo, ain cuando se pretendiera imponer un
proyecto socialista; b) la teoria de la separacion - equilibrio de poderes del Estado,
segun la cual el acceso a uno de los poderes permitiria un control reciproco de los
otros poderes a medida que se modificaba la correlacién politica de fuerzas.

Segun la autora, que realiza su andlisis desde la teoria marxista del Estado,
al sustentar esta concepcion, la Unidad Popular no daba cuenta del caracter de
clase del Estado y de los consiguientes frenos que pondria la clase dominante
para el despliegue del programa. Lo anterior, que se manifestaria desde el inicio
del gobierno, cobraria mayor fuerza a partir del momento en que se comienzan a
llevar a cabo aquellas politicas que debilitaban las posiciones de las clases
dominantes (constitucion del Area de Propiedad Social, redistribucion del ingreso),
agotandose rapidamente la flexibilidad de la cual habia dado cuenta el Estado. En
este sentido, Bruna plantea que si bien la flexibilidad del Estado podia permitir el
triunfo de las fuerzas populares, dificilmente aceptaria la modificacion de su
contenido, cuestion que necesariamente implicaban las reformas economicas y
politicas disefladas, las que alterarian las relaciones de produccion y la
superestructura politica y, con eso, el caracter del Estado. A propdsito de esto es
gue la autora plantea: "La estructura del Estado chileno - y la Constitucion que la
expresa - mostraba una flexibilidad que la condujo a una democratizacion
importante pero no suficiente para permitir a las fuerzas proletarias transformar el
"orden" capitalista: la razén es que el Estado capitalista garantiza al capital los
limites maximos en el interior de los cuales puede actuar la fuerza popular y
proletaria sin traducirse en una amenaza para el sistema. Dicho de otra manera, el
Estado tiene una flexibilidad - variable de sociedad a sociedad - que permite
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ciertas transformaciones de si mismo hasta el ultimo limite dentro del cual los
pilares del capitalismo no son amenazados. Es decir que esta flexibilidad tolera
cambios en el interior del sistema, pero no cambios del sistema” (p. 118).

Por otra parte, la conceptualizacién que se hace del Estado, mas cercana a
la teoria liberal burguesa que a la leninista, suponia no solo la factibilidad de su
conquista y modificacion gradual, sino que ademas la posibilidad de contar con
dos condiciones que eran basicas para la sustentabilidad de la tactica: 1) que la
burguesia podia ceder razonablemente frente a un ascenso legal - institucional de
las fuerzas populares y; 2) que el movimiento popular se desarrollaria
estrictamente dentro de las vias legales. Sin embargo, dado el caracter de las
transformaciones que se planteaban, ni unos ni otros actuarian como se esperaba,
resistiendo la oposicion, a nombre de su legalidad, al accionar de la UP, mientras
gue el movimiento popular actuard al margen y/o en contra de una legalidad que
no era la suya. Abierto el conflicto, la salida era la "ruptura revolucionaria” o la
“ruptura contrarrevolucionaria” y, al no haberse modificado sustancialmente el
caracter del Estado, la burguesia echaba a andar los mecanismos existentes para
retomar nuevamente el control total sobre él.
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Titulo: Chile. La problematica del Poder Popular en el proceso de la Via
Chilena al Socialismo 1970-1973.

Un estudio de la Emergencia de los Consejos Campesinos,
Cordones Industriales y Comandos Comunales en relacion a la
problematica del Estado, la Democracia y el socialismo en Chile

Autor: Hugo Cancino Troncoso
Ediciéon: Aarhus University Press, 1988.
Ciudad: Dinamarca

Género: Historia social y politica

El estudio, como indica su autor, se centra en las diversas variantes del
poder popular entre 1970-1973, su relacion con la probleméatica del poder, la
democracia y el socialismo. Para efectos de su analisis considera dos niveles, por
una parte, el discurso politico e ideolégico de los partidos y movimientos de
izquierda con relacion al poder popular; y, por otra, las practicas emergentes del
poder popular, su relacion con el gobierno, el Estado y las clases.

Las hipdtesis de trabajo del estudio son las siguientes: a) Controvertir la
lectura bi polarizada de las divergencias existentes al interior de la Unidad
Popular, y en general acerca del poder y el socialismo (reformismo PC vs.
posturas revolucionarias PS, MAPU, MIR). Esta vision no sélo seria equivoca, sino
gue simplificaria los complejos matices que se manifestaron en la izquierda con
relacion al poder, el gobierno y el sistema institucional. Dichas divergencias, no
obstante, arrancarian de una matriz comun vinculada al marxismo de la llI
Internacional; b) Reivindicar el discurso ideoldgico politico de Salvador Allende,
como la expresion mas lograda de las tradiciones democréaticas y nacional
populares de la vertiente socialista chilena; c) Controvertir con el discurso de “la
revolucion” (cuyo referente clasico era la revolucion rusa de octubre de 1917), que
a juicio del autor no tenia “ninguna correspondencia o posibilidad de aplicacion
eficaz en las condiciones histérico estructurales de la formacion social chilena”,
dado que “el Estado nacional, junto con el establecimiento de un poder legitimo
surgen en Chile a mediados del siglo XIX... El desarrollo de un sistema politico
conformado por instituciones parlamentarias, partidos politicos, gremios vy
sindicatos, en suma, diferentes canales de procesamiento y representacion de las
demandas sociales y de articulacion de la sociedad civil con el Estado, que se
diferencian profundamente el sistema politico chileno, que precedié a la Unidad
Popular, con el Estado despético zarista” (p.15); d) la generacion de organismos
de democracia de base o de poder popular que surgen entre 1970-1973,
constituirian la creacibn mas original del proceso chileno y una tentativa de
ampliacién de la democracia a su mas alto nivel de realizacion en la historia de
Chile. Estas iniciativas no fueron un producto coyuntural ni producto de la accion
de los partidos, sino producto “de la dinamica de los movimientos sociales
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tendientes a crear espacios de autonomia y de autogestion que desbordaron los
canales tradicionales de representacion” y que “encuentra sus antecedentes en la
tradicion politica y organizativa del movimiento obrero y popular en Chile” (p.15).
La Unidad Popular creo las condiciones para el proceso de democratizacién del
poder desde la bases.

Un aspecto tedrico relevante en el planteamiento de las hip6tesis de Cancino es la
discusion con el paradigma consejista de la Il Internacional, el que sélo se habria
modificado a partir de las contribuciones de Antonio Gramsci con relacion al
estado y la teoria de la hegemonia. Gramsci habria roto con la tradicion
comunista internacional al ampliar su concepcién del estado, teniendo en cuenta la
mayor complejidad de éste en Occidente, revalorizando el papel de la sociedad
civi. Desde esta perspectiva, el eurocomunismo, en los afios setenta, transito
hacia una perspectiva politica nueva, que reconocié el valor de las democracias
representativas que bien podian complementarse con formas de “democracia
directa”. A partir de estos sefialamientos, Cancino plantea que sélo Allende fue
capaz de vislumbrar una perspectiva semejante para Chile, en la medida que
concibié el desarrollo del poder popular como una forma de ampliacion de la
democracia desde las bases que debia convivir con la democracia representativa.
No ocurrié lo mismo con la mayoria de la izquierda chilena, en particular la
“revolucionaria” , que vio en el “poder popular” la “dualidad de poderes” constituida
en teoria revolucionaria por excelencia, luego de la revolucién de octubre.

La postura tedrica adoptada por Cancino recorre todo su estudio pesando mas la
critica tedrica a la izquierda chilena que el analisis de la propia experiencia social
popular. Sus fuentes son especialmente los documentos y declaraciones
partidarias, a partir de las cuales se critica —y a veces caricaturiza- especialmente
las posiciones del MIR y el PS.

El estudio concluye afirmando que el “El proyecto de la via institucional al
socialismo constituyé la Unica estrategia viable que las fuerzas populares podian
proponer de acuerdo al contexto histérico estructural chileno” (p. 431) Es decir, no
era viable una proposicion revolucionaria clasica y en medio de la crisis que
desencadeno el proceso de reformas impulsado por el gobierno de Allende sélo
podia sostenerse estableciéndose un consenso entre la politica de la UP y la
politica de la Democracia Cristiana.

Si la via politica institucional era la Unica viable, el problema es si esta podia
realizarse por organizaciones partidarias tributarias de los postulados
revolucionarios clasicos (via armada-insurreccional, dictadura del proletariado),
pregunta que el autor responde negativamente.
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Titulo: El gobierno de Salvador Allende
Autor: Luis Corvalan L.

Edicion: LOM Ediciones

Ciudad: Santiago de Chile, 2003

Género: Ensayo, memorias

Corvalan, ex secretario general del Partido Comunista chileno escribe a
treinta afos del golpe de estado, para refutar las tergiversaciones sobre la UP asi
como a los tergiversadores, “todavia empefiados en denostar la figura del
Presidente Allende, en menoscabar su obra y presentar, en cambio, como
salvadores de la Patria y dechados de virtudes al dictador y a quienes, junto a él,
gobernaron 17 afos, sembrando el terror y la muerte” (p.7).

Valora, por cierto, la experiencia de la Unidad Popular, situandola en el
contexto de los grandes movimientos transformadores de los afios 60. Admite, sin
embargo, al mismo tiempo que esta cometié diversos errores, entre ellos, el
sectarismo y “la embriaguez de la victoria”, que impidié haber establecido una gran
acuerdo con la Democracia Cristiana, que hubiese ampliado el campo de alianzas
de las fuerzas progresistas. Otras de las debilidades de la Unidad Popular fue que
el gobierno no supo “meter en cintura a sus mas frenéticos enemigos”, alentando
con ello a quienes conspiraron en contra del gobierno, aunque el golpe
propiamente tal fue montado desde los Estados Unidos en alianza con “la reaccion
chilena”.

El triunfo de la Unidad Popular, para Corvalan, representd “un relevo de
clases en la direccion del pais”. Tal relevo y las transformaciones iniciadas por el
gobierno y el movimiento popular “constituyeron una verdadera revolucion, parcial
e inconclusa, pero revolucién a fin de cuentas” (p. 11).

La Unidad Popular fue, para Corvalan, un punto de llegada, “el resultado de
una larga y sostenida batalla de la clase obrera y del pueblo de Chile por
desplazar del poder a la oligarquia y tomar en sus manos la direccion del pais” (p.
12). Ello fue posible gracias a la accion de “el sector mas esclarecido de la
izquierda a favor de la unidad de la clase obrera”, la unidad socialista — comunista,
la alianza con otros partidos populares, la accion de amplios sectores
democraticos y el aporte personal de Salvador Allende.

En tanto asumié Allende, la clase obrera y el pueblo pusieron sus fuerzas
en tension, desplegaron sus iniciativas y “lucharon abnegadamente a favor del
éxito del gobierno y de la realizacion de su programa” (p. 12). Escribieron paginas
heroicas en la creacién de un nuevo orden social, la batalla de la produccion, la
lucha por la distribucién cuando los productos escaseaban, etc. Se demostré en
suma, que la revolucién libera energias y que el pueblo es capaz de las mayores
proezas cuando vislumbra un porvenir mejor. Sin embargo, a juicio de Corvalan,
la revolucion lleva el peligro de la contrarrevolucién, y ésta ultima avanza cuando
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se modifica negativamente para el pueblo, la correlacion de fuerzas. Este habria
sido el fendmeno que ocurri6 en Chile luego de una fase de ascenso del
movimiento popular y de éxitos del gobierno, particularmente hacia fines de 1972,
cuando subieron los productos de importacion, bajaron los de exportacion y el
gobierno Nixon manipul6 el precio del cobre para hacer "reventar la economia
chilena”. Todos estos factores escapaban al control del gobierno y pesaron
decisivamente. Por otra parte, la UP habia surgido de la unidad de distintas
fuerzas, que ajuicio de Convalan debia basarse no so6lo en una unidad
programatica sino que también en una “direccion politica comln y acertada”.

A juicio de Corvalan, a medida que la revolucion entraba en dificultades era
mas necesaria la unidad, ero precisamente entonces se hicieron mas agudas las
discrepancias. Ello habria afectado el cumplimiento del Programa y que se
estableciera una pugna con los sectores medios, los que en la primera etapa del
gobierno habia sido ganados o neutralizados. En la nueva etapa en cambio serian
ganados por la reaccion, ello porque “no todos comprendieron ge la fuerza del
gobierno y de la Unidad Popular radicaba en su programa en la medida que éste
era el fundamento estratégico de la una direccion politica correcta, amplia y no
estrecha” (p. 13). Luego de seguir con la defensa de la linea del PC y de su
contribucion a la UP, Corvalan, si admite que este partido, en su Pleno de 1977,
reconocié sus errores, entre los cuales destaca: a) que si bien el PC hizo una
buena elaboracion de su linea politica para el periodo que condujo a la conquista
del gobierno, esa elaboracion “fue insuficiente en relacion al transito de una etapa
a otra de la revolucion y ala conquista del todo el poder; y, b) que el PC carecio
durante casi toda su vida de “una politica militar y que la derecha, en cambio,
siempre la tuvo y actué al interior de las Fuerzas Armadas” (p. 16).

Los capitulos 1 y 2 estan dedicados a analisis de las realizaciones del
gobierno; los capitulos 3 al 6 a la historia de la Izquierda chilena, del PC y de
Salvador Allende; los capitulos 7 al 9 a algunos aspectos relevantes de la UP (el
abastecimientos y la batalla de la produccion, las areas de propiedad, el gobierno
de Allende y la Fuerzas Armadas); y el capitulo 9 y final a las “fallas en la
conduccion politica”.

Los capitulos 9 y 10 revisten mayor interés para los efectos del estudio de
los errores de la UP y su tragico desenlace. En el capitulo 9 Corvalan reproduce
argumentos bastante difundidos: la creencia de la mayoria de los chilenos sobre el
caracter profesional de la FFAA, su tradicion de prescindencia de la politica entre
1930 y 1970, etc. Reproduce, por otra parte, las evidencias contenidas en el
Informe Church sobre la intervencidbn norteamericana asi como las
argumentaciones de Almeyda (Cfr. ficha bibliografica) sobre la ausencia en la UP
de un “gran proyecto militar’ que hubiese contribuido a evitar el golpe.

El capitulo 10, “Lecciones de la vida: Las fallas en a conduccion politica”
contiene las principales apreciaciones del PC sobre los problemas y errores de la
UP. En términos generales, la linea de argumentacion de Corvalan atribuye los
errores de la UP, particularmente a los socialistas y al MIR que propiciaban
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posturas que trasgredian el programa y alejaban a las clases medias. El ultra
izquierdismo habria alcanzado incluso al Partido Radical, que se declaré marxista,
reforzando con ello la distancia con la pequefia y mediana burguesia, a quienes
debia representar. Una segunda linea de errores se verificaron en el campo de la
“‘libertad de prensa”, al no poner coto a la accion sediciosa de la derecha; una
tercera linea tiene que ver con la insuficiente preparacion paramilitar de la
izquierda y la ausencia de un plan para enfrentar el golpe de estado, pero hay
para Corvalan “una falla principal”’, que describe del siguiente modo: “En mi
opinion, a tres décadas de distancia del gobierno del Presidente allende, se puede
afirmar que entre los principales factores que facilitaron su derrocamiento y tras
este los 17 afnos de dictadura fascista, estuvo —salvo en los primeros meses de
gobierno- la falta de una direccion permanentemente Unica y amplia de Unidad
Popular y en el gobierno, capaz de concebir, programar y ampliar, con audacia y
sin sectarismo, una politica que permitiera agrupar a la mayoria nacional en la
lucha por trasformaciones democraticas. Una tal direccién tenia que haberse
orientado a lograr un gran acuerdo con la Democracia Cristiana e incluso a
gobernar en conjunto, de manera de haber contado siempre con una correlacion
de fuerzas favorable a los cambios y, por consiguiente, con el respaldo
mayoritario de la ciudadania. Todo el programa de la Unidad Popular no lo
compartia la democracia Cristiana y, por esto, al menos podrian haberse buscado
y concertado acuerdos parciales. Esto habia que considerarlo. Asi se podria haber
levantado un dique a la consumacién de los planes de Washington y de la
reaccion chilena” (P. 264).
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Titulo: Los partidos politicos y el golpe del 11 de septiembre

Autor: Luis Corvalan Marquéz

Edicion: Ediciones ChileAmérica — CESOC. 2000.
Pais: Chile

Género: Historia Politica

El texto de Corvalan, inserto en la historia politica, da cuenta del derrumbe
institucional de 1973 explicando dicha situacion a partir de dos planos, uno
estructural y otro coyuntural. El primero se relacionaria con el agotamiento del
patrén de desarrollo sustitutivo de importaciones impuesto en el pais desde los 30.
El segundo, decisivo a decir del autor, se daria estrictamente a nivel de la
"politica”, relacionandose con la emergencia desde los 50 de tres proyectos
globales que se combatian entre si y, sobre todo, con el peso que adquieren en
esa lucha los partidos politicos rupturistas (PS, MIR, PN), los que habrian
eclipsado a los partidos gradualistas e institucionales (PR, PC, DC), polarizando el
escenario politico, lo que se habria agravado ante la inexistencia de un centro
pragmatico que hubiese colaborado en el freno de aquella polarizacion.

Para Corvalan, el modelo sustitutivo de importaciones y el rol regulador que
asumio el Estado desde los 30 implic6 el apoyo desde los diversos sectores
politicos, lo que le habria dado a la politica chilena sus rasgos consensuales. Esto,
a su vez, fortaleceria el orden institucional, siendo reconocido por los diversos
actores como el marco legitimo para dirimir los conflictos, emanando de ese
respeto la propia legitimidad de cada uno de ellos y la consiguiente organizacion
de un sistema partidario estructurado desde la izquierda hasta la derecha,
teniendo como eje articulador al Partido Radical, el cual actuaba como un centro
pragmatico que facilitaba los consensos hacia ambos extremos. Esta forma habria
permanecido casi inalterable hasta mediados de siglo, cuando el agotamiento del
modelo sustitutivo habria llevado a la paulatina formacion de tres "proyectos
globales" que se proponian nuevos patrones de desarrollo, desencadenandose
entre sus formuladores una lucha que se iria agudizando hacia fines de los 60, lo
gue redundaria en un sistema organizado en tres tercios con pretensiones
hegemonicas y excluyentes, derivandose en la rigidez del mismo. A esta rigidez
del sistema se agregaria algo mas importante: la paulatina pérdida de legitimidad
del mismo, lo que se manifestaria en la estructuracion de fuerzas rupturistas (PS,
MIR) y proto rupturistas (PN), las que convivirian, y mas tarde desplazarian, a los
partidos "institucionales” (DC, PC).

El anterior seria el escenario en que la Unidad Popular asumiria el
gobierno, agudizandose los conflictos preexistentes, lo que llevaria a una
reestructuracion del sistema politico, conformandose dos grandes bloques, la
oposicién y el gobierno, bloques que, a decir de Corvalan, distaban de ser
homogéneos, conviviendo en su interior fuerzas rupturistas e institucionales,
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dependiendo de la imposicion de unas u otras el caracter que asumiria la
resolucion de la pugna por el reemplazo del patron de desarrollo sustitutivo de
importaciones, es decir, si la resolucion se daria dentro de los marcos
institucionales o mediante la ruptura de este.

Para Corvalan, la explicacion de que se impusiera finalmente la via extra -
institucional se relacionaria con: 1) la habilidad tactica del sector rupturista de la
oposiciéon (PN), el cual lograria orientar a su base social y aquella de la
Democracia Cristiana en una politica de desestabilizacion y deslegitimacion del
sistema; 2) el considerable peso que alcanzarian las fuerzas rupturistas de la
izquierda, las que también impulsaron una politica que habria contribuido a
deslegitimar el marco institucional de los conflictos, dificultando de paso un
acuerdo entre la UP y el centro; 3) la inexistencia de un centro pragmatico capaz
de dar, a través de un acuerdo moderado con el gobierno, una contribucion
significativa a la despolarizacion del cuadro politico. A los factores anteriores,
centrales para explicar la "extrema radicalizacion" del periodo, Corvalan agrega
las rigideces ideoldégicas del PC, las cuales le habrian impedido sacar las
consecuencias tedricas de su practica democratica e institucional, practica que
apuntaba a un modelo de socialismo diferenciado de aquel teorizado y defendido
por el campo soviético. Esta sujecion a la "ortodoxia" le habria quitado capacidad
de interpelacién hacia la DC, impidiéndole generar bases sélidas de entendimiento
con dicha fuerza y que hubiesen permitido aislar al rupturismo opositor y
despolarizar el escenario politico.

En sintesis, y en palabras del autor, "Al terminar teniendo mas peso la
I6gica de los partidos rupturistas en el cuadro politico, y al no existir un centro
pragmatico capaz de materializar un acuerdo estabilizador con el gobierno... se dio
paso a la deslegitimacién del marco institucional de los conflictos. En esta misma
direcciobn operd, con mucha efectividad, la intervencion norteamericana. Se
generaron asi las condiciones para un desenlace catastréfico, con victorias y
derrotas totales, con la consiguiente liquidacion del régimen democratico. Fue esto
lo que finalmente vino a significar el golpe del 11 de septiembre" (pp. 15 - 16).



Titulo: La Unidad Popular y el conflicto politico en Chile

Autor: Manuel Antonio Garreton y Tomas Moulian
Edicion: Ediciones Minga, septiembre 1983

Pais: Chile

Género: Historia, Ciencia Politica

El objetivo del trabajo, a decir de los autores, es realizar "una descripcion y
un analisis de los rasgos y procesos principales y de los actores politicos centrales
de la lucha politica en el periodo 1970 - 1973".

El objetivo anterior se sustenta en un marco analitico e hipotesis general
gue articulara la investigacion: hacia comienzos de los 70 la sociedad chilena vive
una crisis parcial, parcial en tanto no existiria una crisis del régimen politico
democratico, sino del desarrollo capitalista dependiente (incapacidad de asegurar
un crecimiento constante) y del Estado de compromiso (incapaz de asegurar una
direccidon que resolviera la crisis de desarrollo). Ahora bien, esto implicaba un
problema de fondo: el que la compatibilidad entre capitalismo atrasado y
democracia parecia llegar a su fin. Frente a esto, aparecian dos alternativas
viables: la reversion de los procesos de democratizacion y el impulso a la dinamica
de acumulaciéon capitalista sin las interferencias de los elementos democraticos
participacionistas o redistributivistas (el proyecto de la derecha), y; la reversion del
esquema de desarrollo capitalista, alterando los contenidos de clase del sistema
de dominacion, pero manteniendo vigente y desarrollando el proceso de
democratizacion (el proyecto de la Unidad Popular). Asi, al ganar en 1970 la
segunda alternativa, la lucha politica entre los bloques sefialados estara dada por
el enfrentamiento entre los intentos de realizacion del programa, por parte de la
UP, y los de su anulacion o eliminacion, por parte de la derecha. Ahora bien, esta
lucha politica se da inicialmente en el marco de la legalidad democratica y en
condiciones de division inicial de lo que constituird el bloque opositor, por lo cual,
para lograr el desarrollo de su estrategia, la derecha necesitaba reconstituir la
unidad del blogue opositor, lo cual implicaba prevalecer por sobre la estrategia de
neutralizacién o negociacion intentada por el centro politico - la DC -, y hacerse
hegemonica en los sectores medios, rompiendo la lealtad de estos con el sistema
politico y plegando de esta manera al centro politico, condicion esencial para
desplegar la estrategia de derrocamiento, siendo esta problematica en torno a la
cual se plantearia la lucha politica del periodo.

La anterior hipotesis general llevara a los autores a distinguir tres grandes
etapas de la lucha politica en el periodo: 1) la primera etapa abarcaria desde la
eleccién de Allende hasta su confirmacion como presidente, siendo caracterizada
por el fracaso de la estrategia de derrocamiento, planteada originalmente como
intento de impedir el ascenso del lider de la UP; 2) la segunda etapa abarcaria
desde noviembre de 1970 hasta el desencadenamiento de la crisis de octubre del
72, estando definida por el relativo predominio de la estrategia de neutralizacion
por sobre la de derrocamiento; 3) la tercera etapa iria desde la resolucion de la
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crisis de octubre de 1972 hasta el golpe militar, definiéendose por el despliegue de
la estrategia de derrocamiento. En cada una de estas etapas se identificarian a la
vez coyunturas, las que se definirian a partir de un cambio significativo en el
espacio politico.

Las conclusiones de la investigacion apuntan a explicar el proceso de
polarizacién politica, plantedndose que esta no puede radicar solo en el contenido
anticapitalista del proyecto de la UP y el consiguiente intento por anularlo o
eliminarlo, de ahi que la explicacion se amplia a otros factores que se orientaran
especialmente a explicar la polarizacion de la clase media y la Democracia
Cristiana, seflalandose: a) la semantizacion del proceso por parte de la UP como
socialismo y revolucion dirigida por la clase obrera (rechazo de los sectores
medios y de los representantes politicos de esos sectores, ambos poseedores de
caracteristicas ideolégicas pequefio - burguesas a la vez que de anticomunismo,
particularmente los segundos) ; b) las modalidades de la accién politica de la UP
(estrategia politica que debilitaba viejos principios constitutivos del orden politico,
como la negociacion, compromiso y gradualidad); c) el desarrollo de una crisis que
se expresa en violencia o desorden politico; d) la fascistizacion ideoldgica que va
produciendo la propia polarizacion y sus secuelas y que permite justificar cualquier
medio para derrocar al gobierno.

A partir de lo anterior es que se da cuenta de la crisis del régimen politico a
partir del desarrollo de procesos de polarizacion, desinstitucionalizacion y
deslegitimacion, radicando el problema principal en la incapacidad del sistema
politico de soportar la destruccion del equilibrio que aportaba el centro. Aquello
tendria su origen en la racionalidad de desinstitucionalizacion de la derecha quien,
para anular o eliminar al gobierno, recurrira a la rigidizacién del sistema de
elaboracion legal, a la movilizacién de masas o a la violencia politica, con lo cual
ademas se le quita legitimidad al sistema. Por su parte, la izquierda, que busca
desplegar el conjunto de su programa sin tener mayorias institucionales, también
termina ayudando en la desinstitucionalizacion. Las opciones anteriores debilitan
las bases del sistema politico, favoreciendo la polarizacion del centro al perder su
rol y espacio de negociador y arbitro, sumandose a la estrategia que favorecia las
acciones extra institucionales.
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Titulo: Poder Popular y Cordones Industriales. Testimonios sobre el
movimiento popular urbano, 1970-1973

Autor: Frank Gaudichaud

Edicion: LOM Ediciones, 2004.

Ciudad: Santiago de Chile

Género: Historia social, testimonio

Seleccion de 20 entrevistas realizadas por Frank Gaudichaud a dirigentes obreros,
activistas y dirigentes politicos de la Izquierda chilena, incluye una cronologia de la UP,
ademés de anexos, con fotografias de la época y mapas de los cordones industriales de
Santiago.

En la presentacion de este libro, Frank Gaudichaud, propone un andlisis de contexto
relativo a gobierno de Salvador Allende como a las luchas, conflictos y polémicas
asociadas al “poder popular”.

Gaudichaud califica de reduccionistay maniquea la vision que hacer prevalecer los
factores externos (intervencion de Estados Unidos aliados con la derechay las FFAA) para
explicar la derrota de la Unidad Popular. Vaora, en este sentido, a los autores que han
[lamado la atencidn sobre los propios limites de laizquierda chilena asi como los conflictos
a interior del propio movimiento social. Instalado en este terreno, Gaudichaud rechaza
también la tess que sitla estas diferencias como € resultado de la constituciéon y
convivencia durante la UP de un polo rupturista vs. un polo gradualista. Indica, a este
respecto, que corresponde a historiador salir de “la |6gica que confunde la superestructura
de Chile de este periodo, sus debates institucionales y sus conflictos ideologicos, con la
realidad de lalucha de clases, en labase”. (p. 16).

Guadichaud recapitula brevemente los origenes de la UP como aianza politica
heterogénea, pero bajo la hegemonia de los partidos socialistay comunista. Indica, ademés
gue a pesar de que la UP ha sido presentada muchas veces como una originalidad chilena,
hay que situarla en € contexto de la “guerra fria” y asociada a las tesis de la via pacifica al
sociadismo y a la doctrina Bregniev. La UP, con todo, como producto chileno, desde sus
origenes “se encontré impregnada de una contradiccion principa: se define como
“gobierno popular” y pretende representar las aspiraciones de un movimiento socia
radicalizado, pero d mismo tiempo Ilama a los trabgjadores a no poner en entredicho,
directamente, a las instituciones chilenasy a su Ejército, como a no sobrepasar las medidas
previstas por € programa. Desde este punto de vista, €l nuevo orden socia, este “poder
popular” en gestacion, habria debido surgir de una incorporacion progresiva de los
representantes del pueblo en las instituciones del Estado, |o que terminaria de transformarlo
“desde € interior”, en paralelo aunaaccion de lucha de clases en labase” (p. 24y 25).

Este nudo central o contradiccion principal recorre € conflicto a interior delaUPy
pondra en tensién no solo a los partidos, sino a la propia base obrera y popular.
Ciertamente, la propuesta de la UP de cambiar & estado “desde e interior” se
desencontraba o a menos obligaba a reelaborar la teoria de la dualidad de poderes, que
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articulé la experiencia bolchevique y otras experiencias revolucionarias. El hecho que
Allende ocupara el gobierno, planteaba por muchos dirigentes de la UP, laidea que lalucha
por el poder popular no debia dirigirse en contra del todo el Estado, sino sélo a parte de €.
Era necesario separar € “estado burgués’ del “gobierno popular”. De este modo, cuando
emergen embriones de “poder popular” éstos debian considerarse como un apoyo potencial
al gobierno y sus medidas, en fin indica Gaudichaud, “la duaidad de poder —parala UP- se
presenta como atravesando a propio Estado burgués” (p. 26).

Frente a esta opcion, dominante en la UP, se levant6 la posicion del MIR y otros
grupos que si bien reconocian €l carécter progresista del gobierno, rechazaban |a revolucion
por etapas y planteaban que la dualidad de poderes “conllevaria inevitablemente a un
enfrentamiento violento, que causaria 0 una destruccion-transformacion del Estado burgués
en el caso de unavictoria del “poder popular”, o la llegada de una dictadura en €l caso de
unaderrota” (p. 26).

Gaudichaud reconoce tres etapas en la historia del poder popular: desde la eleccion
de Allende a la huelga patronal de octubre de 1972, caracterizado por un concepto de
participacion bajo control estatal, que se va modificando a propdsito de las demandas pr
ampliar el érea de propiedad social, la Asamblea Popular de Concepcidn, la formacion del
corddn Cerrillos; una segunda etapa es la que va desde e paro de octubre hasta junio de
1973 con € “tanquetazo”, se caracteriza por un desbordamiento de los partidos de la UP 'y
la aparicion de los Cordones Industriales y los Comandos Comunales; y, una tercera etapa,
del “debate en torno a poder popular” entre junio y septiembre de 1973, en que diversos
sectores de la izquierda y la sociedad toman partido en torno a esta nueva experiencia de
organizacion popular.

Guadichaud, como otros autores, sostiene que la CUT mostro serias insuficiencias
para apoyar y potenciar las experiencias de poder popular, habida cuenta de sus tradiciones
burocréticas y su escasa independencia del gobierno. El paro de octubre representd un
momento culminante de crisis en la relacion del gobierno con la Oposicién y entre €
gobierno y & movimiento popular: “la crisis social de octubre revel la debilidad del
gobierno y de la UP ante... los retos impuestos por las clases dominantes y también la
fragilidad de la accion de organizaciones tan importantes como la CUT esta coyuntura. (...)
Es innegable que la iniciativa de los cordones no fue espontanea sino el fruto de una
acumulacién de experiencias de luchay de hechos cotidianos: lo que € historiador inglés
E.P. Thompson llama “experiencia de clase”. Eso significo la crisis de los organismos de
mediacion y direccion histéricos del movimiento obrero, es decir, la CUT y los partidos
trabgjadores. En otros términos, s bien las luchas trabajadoras se organizan siempre en
nombre de la defensa del gobierno, 10 hacen sobre bases propias que superan las formas
tradicionales de estructuracion del movimiento obrero: unificacion de los asalariados mas
alla de sus distintas ramas productivas, unificacion de los sectores afiliados ala CUT con
los de la pequefia industria que se excluye, unificacion de las pretensiones econémicas en
un proyecto politico mucho mas radical que aquel defendido por € gobierno” (p. 35).
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Titulo: El Chile perplejo. Del avanzar sin transar al transar sin parar

Autor: Alfredo Jocelyn - Holt

Edicion: Editorial Planeta Chilena, primera edicién noviembre 1998
Pais: Chile

Género: Ensayo

En este texto, Jocelyn - Holt realiza un analisis de la historia de Chile de la
segunda mitad del siglo XX, dedicando directamente dos de sus capitulos - "De la
euforia al desmadre™ (capitulo III) y "El Malon" (capitulo 1V) - a la Unidad Popular y
a su inmediato antecesor, el gobierno de la Democracia Cristiana, dando cuenta
del paulatino "desmadre” que se va apoderando de la sociedad chilena v,
obviamente, de su sistema politico, lo que explicaria, en parte, el destino que
correria el gobierno de Allende y, con él, el conjunto de la institucionalidad.

Para Jocelyn - Holt, los afios 60 marcarian el fin del "antiguo régimen" en
Chile, aun cuando en los 50 comenzarian a vislumbrarse ya los cambios:
transformaciones en la elite - entronque con nuevos grupos, cambios en la
estructura del poder -; desplome de la estructura politica dominante desde los 30;
crecimiento poblacional y urbanizacion que anunciaban la constituciéon de una
sociedad de masas; estancamiento del modelo industrializador sustitutivo de
importaciones. Lo anterior, que habria producido espiral inflacionaria, huelgas,
reventones y demandas, habria redundado en una fuerte presion sobre el sistema
politico, tensionandolo pero no al extremo de quebrarlo. Ahora bien, pese a esta
sobrecarga y tensién que se hereda de los 50, el sistema politico no estaria en
cuestion, de ahi la certeza al interior de éste de que los conflictos y problemas
podian ser resueltos por vias politicas. ¢Por qué se quebrd ese fragil equilibrio?
Por multiples factores, entre ellos la revolucién cubana, que instal6 a la revolucién
como la forma de llevar a cabo los cambios; por el desprestigio de las fuerzas que
habian sido relevantes hasta los 50; por el "mesianismo" de la DC, que en una
situacion de fragil equilibrio convirtié la reforma en revolucion, y aquello porque, al
dejar de actuar como un centro pragmatico, elimino la necesaria fuerza de balance
del sistema. Finalmente, y respecto a la misma Democracia Cristiana, el autor
plantea que ya desde fines de su periodo existirh un escenario de agitacion, el
cual se agudizaria con la UP, de ahi que plantee: "... es la DC la que durante su
gobierno marcara la tonica que luego la Unidad Popular profundizara. En otras
palabras, no es posible concebir la UP sin el gobierno que la antecede, y por ende,
no es posible entenderla si no dentro de un contexto mayor en el que la
radicalizacion ya provenia de un "centrismo" centrifugo, que tensionaba mas de la
cuenta el clima politico y social del pais. Un pais que, ademas, venia de tumbo en
tumbo" (p. 109). A partir de la cita anterior es que se comprende el que Jocelyn -
Holt, segun sus propias palabras, "le cargue las tintas" a la DC a la hora de
entender el colapso del sistema politico.
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Segun el autor, la UP no sera tan distinta a la DC, en el sentido de que la
alianza de izquierda también creia que era factible radicalizar el proceso social sin
afectar el orden politico. Ahora bien, ¢qué afade la UP al proceso? La "dimension
festiva", a la vez que genera una crisis de Estado y por tanto de gobernabilidad.
Esta "fiesta", una imagen constante de Jocelyn - Holt al hablar de este periodo,
representaria el desorden, la "relajacion de los espiritus”, y si bien ella se iniciaria
ya en los 50 y se agudizaria en los 60, durante la UP alcanzaria tal magnitud que
impediria siquiera el entendimiento entre los "comensales" (cada vez mas
numerosos), cada cual portador de un proyecto propio, autolegitimado y
excluyente.

Respecto a la UP, aparte de sefialar las visiones dicotomicas que se han
dado sobre ella, Jocelyn - Holt reconoce su "densidad historica", sefialando que
sus raices podrian remontarse incluso a algunas de las proclamas de la
independencia y obviamente a todo el desarrollo de la intelectualidad progresista y
el mundo popular, es decir, la enmarca en un largo proceso de desarrollo, de ahi
gue vea al gesto final de Allende no solo como una defensa de su gobierno o su
proyecto, sino que en referencia a la tradicion de desarrollo politico - social del
cual era portador.

Finalmente, porqué fracasa la UP a decir de Jocelyn - Holt. Dos niveles
visualiza el autor: el plano objetivo, donde la UP habria sido un desastre, y un
plano mas profundo que apuntaria a porqué la UP estaba aparentemente
condenada a fracasar. Respecto a lo primero, Jocelyn - Holt sefiala que la UP "no
pudo ni supo gobernar’, lo que se explicaria por su indisciplina interna, su
condicibn de minoria politica, la radical y desleal actuacién de la oposicion
(incluida la DC, particularmente el ala "freista"), el sabotaje de los Estados Unidos,
el rechazo de la clase media, entre otras, produciéndose, como minimo, caos
econémico y desorden social. Ahora bien, es en el "plano mas profundo” donde
Jocelyn - Holt coloca el acento, y aquel se relacionaria con la dimension que habia
alcanzado la "“fiesta", fiesta que implicaba la pérdida del equilibrio, del
pragmatismo, del gradualismo y la moderacion, caracteristicas que habian definido
al desarrollo del sistema politico nacional, por lo cual, al ignorar ese pasado e
intentar transformarlo todo, ese sistema colapsaria. De ahi el sentido de una de
las tantas frases alusivas a la "fiesta™: "No habia sistema politico, por muy ilustrado
y tolerante que fuera..., que soportara tales niveles de euforia”.
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El texto de Fernando Mires corresponde a un estudio de siete revoluciones
desarrolladas en el continente americano, abarcadndose desde la revolucion de
Tupac Amaru en el Peru colonial, hasta la revolucion sandinista en la Nicaragua
somocista. Ademas de aquellas dos revoluciones, que definen el marco temporal
del estudio, se suman las referencias al proceso de independencia americano, las
revoluciones mexicana, boliviana y cubana y, finalmente, la "revolucion que no
fue", el Chile de la Unidad Popular. Esta ultima, en particular, es la que nos
interesa.

"Chile: la revolucién que no fue" (capitulo VI, paginas 332 a 375): Al igual
gue en el caso de las otras revoluciones que analiza, Mires se remonta al periodo
inmediatamente anterior al desencadenamiento de la respectiva revolucién o, en el
caso chileno, "cuasi" revolucion. Asi, realiza una panoramica del gobierno
demodcrata cristiano de Eduardo Frei Montalva, definiendo algunas de sus
caracteristicas, politicas desarrolladas y las implicancias que estas tendrian para
el futuro gobierno de la Unidad Popular.

Segun Mires, la Democracia Cristiana se propone realizar "reformas
estructurales” como la integraciéon de los sectores "marginales" a través de
programas de industrializacién, la nacionalizacion pactada del cobre y la reforma
agraria, destinada esta Ultima a erradicar a los propietarios mas tradicionales, todo
lo cual implicaria un proyecto de tipo modernizador e industrialista dependiente.
Ademads, este proyecto modernizador abria paso a la penetracion econdémica
externa, continudndose el proceso de desnacionalizacion econdmica iniciado en
los 50. Socialmente, el gobierno DC seria la representacion politica del
empresariado modernizante, a la vez que se convertia en un "partido de masas",
interpretando los intereses de "vastos sectores" de la poblacién.

Uno de esos "vastos sectores" serian los campesinos, los cuales se verian
beneficiados con la modernizacion del agro - reforma agraria y sindicalizacion
masiva -, y pese a lo parcial de los beneficios, las reformas de la DC tendrian
como consecuencia el llevar la activacion social a las zonas rurales, rompiéndose
el pacto social explicito que se habia instalado desde los 30, sefialando Mires: "La
chilena era una democracia, pero excluyente; funcionaba desde la clase obrera
organizada 'hacia arriba'. 'Hacia abajo’, en cambio, funcionaba solo formalmente"
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(p. 337), y con aquello se refiere no solo a la marginacion de facto que se habia
realizado con la poblacion del agro, sino que también con los "marginales” de la
ciudad, dos sectores que serian movilizados por el proyecto reformista de la
Democracia Cristiana y sobre los cuales esta perdid rapidamente el control,
creando un clima de agitacion social que los partidos de izquierda no habian
podido crear.

Respecto al gobierno de la Unidad Popular, Mires da cuenta de las tacticas
de la DC y el Partido Nacional para enfrentarlo. De la primera, plantea que su
opcion residia en atar legalmente las manos del gobierno y levantar al parlamento
como alternativa al ejecutivo, mientras que el segundo apostaba directamente a la
contrarrevolucion, especialmente desde fuera del parlamento, pues ahi quedaban
subordinados a la DC. Segun Mires, al cabo de un afio la tactica del PN se fue
imponiendo, desencadenandose movilizaciones de estudiantes y mujeres,
pasando el parlamento a ser "una suerte de oficina notarial de la
contrarrevolucién".

Mires ademas da cuenta de la intervencion extranjera contra la UP, pero
plantea que no pretende presentar a la Unidad Popular "como una simple victima
del capital extranjero”, de ahi que afirma que el hecho de que triunfara la
contrarrevolucion se relacionaria también con vacios y errores en la politica de la
propia alianza de gobierno. Asi, plantea que si bien hubieron errores tacticos en la
conduccion del proceso, habrian otros que encontrarian su origen en la propia
naturaleza de la izquierda, los llamados "errores estructurales” o "pecados
originales" de la UP, identificados con su "fijacion al Estado" y el programa
desarrollado. En el primer caso, Mires se refiere a la raigambre parlamentarista de
los partidos de la UP y las tensiones que se generarian entre esa logica y las
opciones ideolégicas que se van desarrollando (caso especial del PS), a la vez
gue esa "fijacion al Estado" dificultaria la relacién con un movimiento popular que
no siempre actuaba en una dinadmica dirigida y definida desde el Estado (el caso
de la Asamblea Popular de Concepcion de 1972). Respecto al programa, Mires se
refiere a sus limitaciones, en especial a aquellas de corte econémico, como la
intencion de basar parte de la planificacion en una alianza con una fraccion de
"capitalistas nacionales", grupo que segun Mires no existia y que de a ver existido,
dada la polarizacion politico - social que se vivia, habria apoyado a la derecha. Por
su parte, respecto a los sectores sociales subalternos a los que se buscaba
beneficiar, Mires plantea que los sectores obreros directa y rapidamente
beneficiados fueron solo una fraccion pequefia (aquellos vinculados al Area de
propiedad Social), y lo mismo ocurriria con los sectores campesinos. Mas grave
seria incluso la situacion de los pobladores y desocupados agrarios, para los
cuales no habia politica, de ahi que Mires plantee que el programa de la UP era
"excluyente y discriminatorio”.

Lo anterior implicaria que esos sectores menos beneficiados se movilizaran

en una dindmica no definida por el gobierno, y mientras este bloqueaba las
iniciativas de sus partidarios, el Partido Nacional y Patria y Libertad no tenian
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